
Т а к т и к а  въ Д1ьаств1я]$ъ п о д ъ  
к р ш п о с т я т и .

(О п ы т ъ  и с т о р и ч е с к а г о  изол 'Ь дован1я).

(Окончаше ').

^0 наибол1;е полную сводку, и по 06biKH0BeHiro съ соб- 
• ственнымъ сильнымъ сужден1емъ, даютъ t Ежегодники 
)Лебеля» 1906 г. и посл'Ьдующ1е. Я передамъ здЬсь вкрат- 

и отзывы этого образцоваго «Ежегодника»,—за 1906  г., 
какъ отражающаго первыя впечатл^шя о П.-Артур-Ь и нашей 
войн-Ь, и за 1909 г., какъ уже дающаго эти впечатл'Ьшя въ бол^е 
отстоявшемся и законченномъ вид'Ь. Предупрежу при этомъ, что 
«Елсегодникъ» судитъ не только съ одной германской точки зрп- 
тя, но и вообш,е съ точки зрЪшя военнаго искусства, а равно и 
съ точки зр'Ьшя различныхъ государствъ я военныхъ мысли
телей.

Предупрежу также, что обзоры «Ежегодника» составляются 
всегда въ довольно однообразномъ порядка, и потому за развииемъ 
однородныхъ вопросовъ слЬдить довольно легко.

За подробностями отсылаю къ самому «Ежегоднику», гдЪ въ 
изложен1и даны ссылки на соотв^ственныя сочиаен1я по перечню 
ихъ въ KOHU,i книги.

«Ежегодникъ» 1906 г. говоритъ:
„ Н е с м о т р я  н а  п р е д у п р е зк д е ш я  „ M ili ta r  W o o h e n b la t t^  н е  п р и д а в а т ь  

и з л и ш н я г о  зн ач ен 1 я  вл1ян1ю со б ы т 1Й н а  Д а л ь н е м ъ  BocTO Ki, н а  р а зв и т1 е

*) См. «Военный Сборн.» № 11.
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военнаго д'Ьпа, германсш я войска лихорадочно с.тЬдили за  всЬми оттен
ками втой великой борьбы и жадно набрасы вались на всЬ извЬст1я, ста
раясь печеринуть изъ нихъ все поучительное. П равда, по мн^шю нЬм- 
цевъ, не происходило ничего неслыханнаго, что вносило бы переворотъ 
въ технику. Н равственны й обликъ борцовъ, ихъ бытовой укяадъ, и 
проч. значительно отличались отъ общ е-европейскихъ; т акого оало- 
бленш , дикости, дерзости и  самоотвврж енЫ  не придет ся навтърное 
увид^ъть н и  на  одномъ изъ  европейскихъ полей  сраж ет я  *); одна
ко, надо признать, что основы стратегш  и тактики, обучен1е, во- 
оружен1е и снабжен1е об4ихъ сторонъ почти не отличались отъ евро
пейскихъ, а потому война представила т'Ьмъ больше поучитель
ности, что зд4сь вооч1ю и на f l in i  прим енялись T i средства, кото- 
рыя у  другихъ находили нриложен1е только на учебны хъ  попяхъ и 
маневрахъ. Особенно поучительна Русско-Я понская война въ  области 
крепостной, которая, по MHiniro многихъ неыцевъ, въ  Германш  на поло- 
женш  пасынка и, по отсутств1ю должныхъ упраж неш й мирнаго времени, 
мало усваивается, т. ч. ни войска, ни начальники не знакомы съ пред
стоящими на войне задачами. Н асколько прочно въ известны хъ кру  
гахъ такое безразлич1е, доказываешь заметка одной крупной  немецкой 
газеты о намеченномъ въ 1904 г. маневре подъ Торномъ. „Безполезность 
подобныхъ упраж ненш  более, чемъ очевидна. Осада П ортъ-А ртура дод(а- 
заяа, что война въ Восточной Аз1и не внесла ничего новаго въ учен1е 
объ осаде и обороне крепостей, а наш и войска въ военномъ деле уже 
давно более высоко развиты, нежели противники въ М аньчж урш “. К ъ  
счастью, подобные взгляды , поразит ельно напом инаю щ ге бахвальство и  
самонадеянност ь пруссаковъ въ 1806 году, лиш ь единичны , и богатая 
письменность отчетнаго года доказала господство сознаш я, какъ много- 
еще надо учиться въ этой области, и сколько поучительнаго въ опытЬ 
восточноаз1атской войны".

„Два труда (Сообщен1я инж енернаго комитета и Тонореръ. П .-Ар- 
туръ) даютъ, по русским ъ источникамъ, обо^эонительную силу П .-А ртура 
къ заверш еш ю  обложешя. Ш ретеръ задается целью дать весь ходъ осаде 
по соответствующ имъ источникамъ; R evue du genie mil. излагаетъ  неко
торые поучительны е случаи, Д ж 1анатрапани—всю войну до конца 1904 г.

Весьма обширно число сочинеш й съ описан1емъ и  оценкою П.-Ар- 
турскихъ боевъ. Особенно своеобразны  выводы неизвестнаго подъ бук
вою F , „что пртпости ст роят ся т олько д ля  ист ощ ет я послюд^ 
н и х ъ  слабы хъ  силъ  обороны и л и ш е т я  ея почина  и  свободы дтйствШ‘\  
Д оказы вается это темъ, что руссш й флотъ, безъ укрепленной  гавани, 
ставшей его „мышеловкои“, действовалъ бы иначе. Е м у отвечаетъ 
махоръ Лю нингъ ссылкой на слова „Revne de Гагшёе beige"*, ,,Пора нако- 
нецъ перестать счит ат ь крппост ны е верки козлом ъ от пущ енгя за  воъ- 
пром ахи  и  погреш ност и. Такъ ведь мооюно обвинишь м ружье, кото- 
ры м ъ р а н и т ъ  себя неумю.ьый ст релокъ'^.

„Но особенно поучительны германсш я военно-историчесш я изыска- 
н1я „Die Festung“ и Влащюца „З аач еп 1Я укреплен1й въ войнахъ Н аполе

*) Проиись моя. Полезно услышать хоть н это. Большой охоты воевать съ 
нами, значить, у немцевъ н^тъ...
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она“. Въ нихъ взгляды на з н а ч е т е  крЬпостей и пользован1е ими pisK a 
отличны отъ преж нихъ, причемъ Больш ой Генеральный Ш табъ откровен
но подчеркиваетъ небрезкеше основами борьбы закрЪпости въ 1870—1871 
гг. и проиотекш1Я отсюда ошибки. К ъ тому же отд4лу сочинен1й отно
сятся и два (Фробеньуса и ГГиршера) о Страсбург4, 2 (Ш варте и Тайль- 
ядъ) о C e B a c T o n o n i ,  а также б работъ итальянскихъ изсл4довате.ией, (Феа, 
P y 6 i o ,  Росе, Роки и Ор1оли), прич&мъ «Eжeгoднuh'ъ^^ сердечно прив7ът- 
ст вует ъ стремленге Р оки  пост авит ь изучит е крш ю ст ного дтла на  
ист,орическую почву'-'-.

„И зъ трудовъ о современныхъ пр1емахъ обороны государствъ выде
ляется трудъ Ш ен а о франко-германской границ^; дополнеш е къ нем у— 
рядъ работъ о борьбе за крепости въ цЬломъ (и въ частностяхъ съ 
научной (Ш аръ, И мануель, Дюдвигъ, М едикусъ, Р оне, К азбекъ) и.ии при 
кладной (Ш варте) точки зрЬн1я. Н аконецъ, о кр’Ьпостномъ строительств’Ь 
высказались 3 писателя. (K riegtechn. Z eitschr,— новейш . долгов, укр. Б ель
ки—Врем. укр'Ьплен1я и „„Eev. du gen. mil. —yKpinneHiH на болотахъ).

1, Борьба за крепости (Der Festungskrieg).
Когда одинъ изъ важнЬйихихъ взглядовъ Н аполеона—„Главнюйш ш  

предмет ъ дпйст згй на войнтъ— ж ивая си ла  врага, т. е. его войска, к р е 
пости ж е ст оят ъ впим ат я, лиш ь поскольку опт влгяш п ъ  на обгтй 
ходъ дкла'-'’—оталъ достоян1емъ стратег1и, мы все болЬе привыкали смо- 
тр4тъ на борьбу за KpinocTn, какъ на нЬчто второстепенное, почти вн^ 
связи съ обш;имъ ходомъ войны, и отд-Ьляли сюда худш1я войска, лишь 
« набженныя необходимыми артилер1ей и техническими средствами. 1870— 
1871 г. не внесъ сюда ничего поучительнаго. П ри  осад^ больш ихъ фран- 
цузскихъ крепостей, замедлявш ихъ на месяцы д'Ьйств1я нем цезъ. все 
вниман1е обращ,алось на полевыя войска, заперты я въ крЬпостяхъ, а не 
на крЬпостную борьбу, которая считалась ч^ыъ то нобочнымъ,— и это, 
конечно, замедляло ходъ д М с т в т .  П осл^диве время пробовали даже соз
дать противор4ч1е между оперативнымъ значен 1емъ крепости и мЬст- 
иымъ,—и напр., Пюдвигъ говориръ: „Лонеч-но, сраж аю т ся за  п р и к р ы 
ваемую  кргъпостью мгбстность, но только пот ому, что зд ш ь  стоитъ  
прот ивникъ; точно т акъ  же въ '>юлевомъ бто дерут ся за  обладамге дерев
ней, занят ой врагомъ. Р т и ет е вопроса о необходимост и о вла д т п ьк р еп о 
стью зависит ъ отъ стратегического полож еш я, а р а з ъ  крепост ь взята^ 
сам ая т очка большею -частью т еряет ъ всякую  ценностью. Н атяж ка зд-Ьсь 
видна легко, ибо если стратегическое иолож еш е крЬпости вызвало р4ш еш е 
ов.тад'Ьч’ь ею, то оно, заключаясь въ стратегическихъ услов1яхъ, а не въ вой- 
скахъ, ее защ ищ аю щ ихъ, не можетъ исчезнуть, когда войска сдались. Такая 
мысль справедлива для укрепленной позицш , какъ  П яевна, съ ея зна- 
чен1емъ только и зъ  за  присут ст вгя непргят ельской армт', но зд^сь 
ошибочно даже и говорить о стратегжческомъ значенш . Обладаш е мгЬ- 
стомъ вовсе не противор'Ьчитъ его оперативном у значеш ю , т. к., обез- 
нечен1е стратегически важной для flbHCTBiH точки есть только средство 
сохранить ее для войскъ. Н аоборотъ, бываютъ случаи, укр-Ьплетя м^стъ 
безъ стратегическаго значеш я, но извЬстной ценности сами по себе, 
какъ  напр. Бреславль, на что указы валъ Мольтке ещ е въ 1861 году ‘).

„Помня истор1ю и то значеш е, какое придавали Н аполеонъ и Мольтке 
прир'Ьчнымъ крЬпостямъ, странно слышать отъ другого н^мецкаго пи
сателя, Бельки, и то, что р-Ьки нын^Ь вообщ е менЬе сильныя преграды,

1) Напоминаю настойчивость н'Ьмдевъ при проведен1и въ жизнь взмядовъ 
Мольтке.

ТАКТИКА ВЪ Д'ВЙСТВТЯХЪ ПОДЪ КРЕПОСТЯМИ. 1 1 9
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ч4мъ прежде; Эльба и О деръ—лиш ь слабый препятств1я, и даже Е ей н ъ  
лиш енъ прямого оборонительнаго значения. Т. врем я не дало ничего  
нового для  облегчет я переправъ черезъ рю ки, то совершенно непонят но, 
-на чемъ основаны maKie выводы.

„ Ттмъ не мешъе, не т акъ  просто и  уяснит ь себ% зн ачет е крут о
ст и п р и  защ ит т  даннаго естест^еннаго 71репятств1я въ связи  съ по 
левы м и войсками^'.

И сторичесш е примеры далеки отъ насъ; м вогое съ т4хъ поръ пз- 
ыЬнплось. П оэтому надо приветствовать попытку Ш варте *) — вы яснить 
прикладныыъ путемъ ходъ оборопы современной крепости (Вптенбергъ) 
въ связи  съ fliHCTBiflMH въ пол4, причемъ зд^сь войска, отброш енныя 
превосходными силами врага на р, Эльбу, переправляю тся черезъ  нее, 
прикры ваясь к^з^постью сбоку, а зат^мъ, опираясь на нее же, заходятъ 
плечомъ. Д ал4е, рядъ правдоподобныхъ положенш  даетъ кр'Ьпости поль
зоваться общей поддержкой и артжлер1еи для сод'Ьйств1я полевымъ вои- 
скамъ. Странно только, что и Ш варте повторяетъ крупную  ош ибку: 
djtJi переправы, часть войскъ входит ъ въ кртпость и далее проходит ь  
городомъ, черезъ нксколько его воротъ. Подобный от рицат ельны й при -  
М1ъръ, напом инаю щ гй М ецъ, достаточно уж е обсуж дался.

А.  О б л о ж е н !  е.

..Осада крЬпости есть вообщ е щэорывъ главной ея ббороны ш иро- 
кимъ фронтомъ п сосредоточенными силами. 0безиечен]’е отого прорыва 
съ боковъ достигается попнымъ или частнымъ обложен1емъ, а при весьма 
обширныхъ KpinocTflXb крупными войсковыми частями, на уступахт,. 
Однако, выгоды полнаго обложен1я столь очевидны, что иные способы 
вызываются лишь исключительными услов1ями. Полное же обложен1е 
требуетъ стратегически ц4лесообразнаго выбора паправлен1я удара и 
одновременнаго, для возможно быстраго обложен1я безъ  лиш нихъ боко- 
выхъ передвиж ент, подхода съ разны хъ сторонъ всЬхъ облегаю щ ихъ 
отрядовъ. Но (см. Ш варте) поглЪдпему услов1ю, при наличш  вблизи креп о
сти полевых ъ войскъ обороны удовлетворить вполнЬ нельзя, и наступаю- 
щ1й не можетъ приближаться къ кр4пости безъ полевыхъ боевъ“ .

„Въ э»ю врем я первая и  главнгъйгиая задача обороны ~  возможное 
от далет е полнаго обложешя. В ъ  ея дт ят ельност и век писат е.ги едино
гласно соглаш аю т ся, что она долж на быть ж ивой, наст упат ельной  )̂. 
по вы полнен!» же—два взгляда: одинъ—г. К азбека и ф равцузскихъ на- 
ставлен1Й — требуетъ удара вбокъ обходящагО врага; другой  — м а ю р ъ  
Ш варте — остав.гять для обезпечетя фортового пояса только сам ы я  
необходимыя силы , вса ж е ост альны я войска отдгьловъ вы двигаем  впе- 
редъ до предп>ловъ огневой поддерж ки кртпост ной арт илерш , благодаря  
чему общ ш  реаервъ получает ъ свободу дюйствШ въ лю бом ъ направле-  
Hiu *). Эт им ъ во всемъ обводт кртпост^и уст анавливает ся соприкосно- 
вете съ прот ивником ъ, и  всякая оплошность его мож етъ быть немед
ленно ucnollьзoвaнa^^.

„Позищи, такимъ образомъ занятыя войсками, не подлеж ать однако 
упорной защ ите п служ атъ лишь какъ  бы масками. Главная ц^пь зд есь— 
затруднить наступаю щ ему подходъ и разведку".

’) Der Festungskrieg.
2) Пропись моя.
3) Кто же лучше учслъ уроки нашей войны?
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„Насколько важна последняя—показалъ опытъ японцевъ. Б удуч и  
•самымъ точныыъ образомъ осв4домлены о состояш и Ц .-А ртура въ  на- 
чал4 войвы, они при ход'Ь осады нередко оказывались передъ укр4пле- 
Н1ями и  препятотв1ями, о которыхъ не им'Ьлп никакого п р ед ставл етя . 
П равильное овлад'Ьн1е крепостью  возможно только при точной и подроб
ной разв'Ьдк'Ь, а оборона можегъ надолго затруднить ея производство. 
Д а ж е п р и  да^иеко видим ы хъ  обводахъ ф ранцузскихъ  крппост ей 1870 г. 
случа ли сь  ош ибки п р и  обстртлт и х ъ  арт илергей: насколько ж е чащ е  . 
оню долж ны повт орят ься теперь, п р и  увеличивш ейся дальности орудШ, 
и  какъ  важ но д ля  обороны зат руднит ь присш ргълку наступаюгцпго'К

Б. А ртилер1йск1и  у д ар ъ .

„Разверты ван1е осадной артилерш , въ большинств-Ь, должно проис
ходить въ полосЬ сильиМ ш аго огня обороны. Е два ли будетъ возможно 
выполнить его съ должной послЬдовательностью, если только оборона 
держ итъ местность подъ д'Ьйствительнымъ огнемъ: „съ одной стороны  
пот ому, что, п р и  надлеж ащ ей с^гужбгъ нaблю дeнiя, разверш ы вангя и  
связи, оборона всегда своевременно узнает ъ объ избранном ъ н а п р а влет и  
удара, а  съ другой—преж нее т ребовате развернут ь а р т и л е р т  въ одну 
ночь едва л и  исполним о'’''.

„Затруднеш я при развертыван1и въ иныхъ случаяхъ  могут!, быть 
^непреодолимыми. Ш варте въ своемъ npH M ipi искусно пользуется вне- 
-запностью, но и то его осадныя батареи становятся на такихъ разстоя- 
нiяxъ, что можно сомн'Ьваться въ дМ ствительности огня (гаубицы въ
5.000 саж., 21-см. мортиры въ 2,700 и 2,000 с., причемъ мортпры съ
2.000 с. получаю тъ трудную  зад ачу—разруш ен1е малыхъ, плохо види
мых* бетонныхъ сооружен1й). Л. м. т., к а ки хъ  усилШ  ст оит ъ н а с т у
паю щ ем у снабдить 68 т яж елы хъ  орудий боевьши припасам и. Е м у п р и 
ходит ся лиш ит ь за п р яж к и  ваъ свои n a p m i и  разгрузгш гь и х ъ  повозки. 
Чтобы показать, къ чем у это лож етъ повести, Ш варте предполагаетъ 
вылазку гарнизона, и только прибыт1е подкр'Ьплен1п спасаетъ дивпз1ю 
осаждаю щ аго отъ крушен1я“.

„Вообще, сочинен1е Ш варте есть развитее предостере}кен1й „Die Fes- 
tu n g ‘‘ отъ излиш нихъ падеждъ на тяжелую артилер1ю полевой apMin; 
^Весьма сомнительно, чтобы количество тяжелыхъ оруд1й, состоящ ихъ 
при современной полевой арм1и, и особенно положенное къ нимъ число 
снарядовъ были достаточны для борьбы съ вооруж еш емъ даже устар4- 
лой крепости. НЬсколько иначе обстоить д'Ьло при атакЬ отд^льнаго 
4>орта“, но Ш варте въ своемъ труд'Ь пытается доказать, что и въ этомь 
случа'Ь орудш  и снарядовъ недостаточно".

„Въ отнош енш  распред'Ьяен1я артилер1и обороны Ш ретеръ обра- 
щ аетъ вниман1е на прим4ръ П .-Артура, говоря следующее: „Крайне  
вашсно сосредоточить всю арти.иер1ю обороны, чтобы достигнуть пере- 
втса въ огнгъ и  не допустить разверт ы ват я арт илер1и ат аки , это 
одинъ изъ  гл а вн к й ш и х ъ  залоговъ уст ьха; но р а зъ  это с.гучилось, и  на- 
сш уп а ю щ ш  п о лу ч и лъ  перевксъ, было бы безразсудно держ ать ар т и ле
р ш  обороны сосредоточенно, ее слкдует ъ сохранит ь д ля  последую щ ей  
^орьбы“.

„Арт иж рт ское сосшязан1е не есть тьль, а  лиш ь одно изъ средствъ, 
а  пот ому дтятельность арт илерги  долж на подчинят ься общей задачп
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обороны крппост и, кот орая  — что бы ни говорили  — есть борьба за- 
вре.ия“ 1).

„Правильность этихъ BoaspiHifi подтверждается П.-Артуромъ. Чтобы 
русская артилер1я особенно деятельно способствовала сопротивлеш ю , до- 
сихъ поръ не доказано, но зато BciMH признано, что японская артиле- 
р1я, несмотря на сдержанность противника, не оправдала надеждъ и н& 
оказала сущ ественной поддеря;ки своей n ix o T i при ближнемъ удар^, а. 
также не могла подготовить верковъ къ  приступу. П равда, артилеристы 
ув-Ьряли, что японцы были слабы числомъ оруд1й, особенно нав4снаго- 
дЪйств1я, а притянутыя впосл4дствш  22-см. гаубицы  были снабжены не
фугасными, а обыкновенными гранатами; однако, въ 4 n c n i орудш  японцы 
имЬди несомненный перев4съ (88 орудш  крупнаго калибра противъ 112: 
разбросанныхъ русскихъ), и ихъ 28-см. гаубицы  имЬди бризантныя гра
наты, на что указы ваетъ необычайно разруш ительное д'Ьйств1е сн ар я- 
довь. Е ш е примеры 1870—1871 гг. показали, что нельзя во всемъ обви
нять артилерш  и требовать отъ нея д'Ьйств^й, возможныхъ лиш ь на учеб- 
ныхъ полигонахъ“.

„Поэтому давно уж е пора от казат ься отъ взгляда, что apm tu iep ia  
самостоятельно способна побороть ук р еп лен н о е  лт ст о и с&гълать без- 
полезны м ъ б ли ж т й  ударъ“.

„Вотъ почем у г. ф.-д.-Гольцъ снова предуиреж даетъ отъ этихъ край- 
нихъ увлечен1й, ссылаясь на необходимость: необычайно точной
стрельбы; правильнаго опред'Ьлен1я разстоян1й; знани! очертан1я укр4п- 
леш й,—и на недостаточность боевого комплекта" )̂.

„ПослЬ изложеннаго тЬмъ CTpaHnie утвержден1е Людвига, что, благо
даря артилер1и, приступъ будетъ р'Ьдокъ, и правильная осада можетъ 
быть зам4пена ускоренной, подготовленной артилерш скимъ огнемъ. 
Ещ е поразительв'Ье, что т4 же взгляды приводятся въ „Die r e s tu n g ‘% 
гд^ совЪтуютъ прим'Ьръ Велингтона противъ двухъ соверш енно ycT api- 
лыхъ крепостей применять и для современной крепости, и попутно ста
вится упрекъ медленному ходу осады С трасбурга въ 1870 г. )̂. Однако,^ 
некоторые, въ  томъ числЬ Фробен1усъ *), возстали противъ подобныхъ 
взглядовъ, докававъ ихъ неправильность. П одготовляемые неделями япон- 
C K ie  приступы П .-А ртура терп4ли н еудачу  у  долговременны хъ укрЬпле- 
H i S ,  т. к. артилер1я наступаю щ аго не могла пи привести къ бездЬИств!» 
орудш  обороны, ни достаточно разруш ить обо.ронительныя средства, ни 
повл1ять на духъ защ итнпковъ. Взгляды Людвига и „Die F es tu n g "  объ~ 
ясн яю т ся ли ш ь  тгьмъ. что они вы сказаны  е^це въ 1904 г., т . е. во рп>- 
ш ит ельны хъ  боевъ подъ П .-А рт уром ъ“ ^).

В . Б л и ж н 1 й  у д а р ъ .

„Ближн1Й ударъ, т. е. предол'Ьн1в широкой полосы местности, о тд е
ляющей apTHnepira наступаю щ аго отъ главнаго боевого расположеш я 
обороны,—nanMeHie вы ясненъ и набол4е труденъ для n3y4eniH. А между

1 2 2  ВОЕННЫЙ СБОРННКЪ.

Ппршеръ <Осада Страсбурга». Давно лп н^мцы такъ заговорили? 
Ф.-д.-Гольцъ «Портъ-Артуръ».

3) Это не совсЬмъ [такъ. <Die Festung» беретъ прим'Ьръ Велингтона между 
ирочпмъ, а главное для нея—Пзмаилъ и Еарсъ.

*) Фробен1усъ. Военно-историчейие примЬры д^йотвш подъ кр*постями. 
б) Т. е. нашей, кровью куплено cnacenie нЬмцезъ отъ ихъ заблужден1й... II 

это говорится прямо открыто... (Сост.).
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тАмъ. звать его крайне необходимо, ибо современная борьба за  крепо
сти весьма отличается отъ прежней. НынЪ сила кр-Ьпости изм4ряется уже- 
не высокими валами и не глубокими рвами, не мертвыми средствами 
обороны, дающими защ итникамъ укрыт1е. а  противнику—возможность 
съ малыми потерями приблизиться къ посл'Ьднимъ препятств1ямъ, чтобы 
отсюда окончательно помЬряться силами на тЬсномъ пространств'^".

„Теперь главная сш ш  обороны въ крт ю сгпной арп ш лер ш  съ ея мощ
ны м и  снарядам и и навтсной ст ркльбой, которая лю гущ ест веннкй- 
ш им ъ ооразомъ чюмогаетъ обороняющ емуся развит ь наст упат ельны я  
д>бйств1я^‘ ').

„К рт ю ст ная борьба перенеслась съ ва.ю въ въ поле, причемъ, послгъ- 
паденш  передовыжъ т з и ц т , пиь ж е верки ст ановят ся опорны м и т оч
кам и обороны въ борьбп за  впередилеж ащ ую  мтстность, и  только съ 
потерею ея они я вля ю т ся  пос^т днимъ оплот омъ своихъ защ ит ни-  
ковъ“.

„Постепенно возросш ая сила артилер1и, сд^лаБЪ невозможвымъ пре- 
быван1е аащ итниковъ на высокихъ валахъ, об1ЪЗЦ1Ънила преж ню ю  СПлоШ' 
ную  крт ю ст н ую  ограду, заставивъ перенести центръ сопротивлеадя на 
форты, но если кто либо думалъ, что при поясЬ фортовъ артилер^я достиг- 
иетъ тЬхъ же послЬдствзй, тотъ сильно ош ибался, и это, какъ нельзя 
лучш е, подтвердилось П.-Артуромъ. Поэтому, п р и  ближ ат ием ъ ударш  
шьхота долж на, от казавш ись от ъ м ы сли , что ей придет ся лиш ь по 
ж инат ь н м д ы  ycnibxa, дост игнут аго apm u.iepieii, приготовиться къ 
кровавой и упорной борьба за каждую пядь земли, которая приближаетъ 
ее къ непр1ятелю. К онечно, здЬсь не молгетъ быть р-Ьчи о безразсудномъ 
ускоренномь ударЪ или о приступ^, не задумываясь ни передъ какими 
жертвами, какъ въ преж нихъ турецкихъ  воинахъ или въ П.-АртурЛ; на- 
оборотъ, необходимо помнит ь, что ближ айиай ударъ т ребуеш ь ж ертвъ, 
но зато и  стош пъ и х ъ “.

„Но если навсегда слтдуетъ оставить надеж ду, что осадной арт и- 
л е р т  наст упаю щ аго удаст ся окончательно подавить дтйствЬя арт иле- 
p iu  обороны, то одновременно съ открыш1емъ огня и зъ  к р уп н ы х ъ  ору- 
diU, т ъхот а наст упаю щ аго до.гзюна прист упит ь къ вы полнет ю  своихъ  
пря.мы хъ задачъ, т. е. перейт и къ ближ айш ем у удару".

Дал'Ье обзоръ выясняетъ разницу между ближайшимъ ударомъ 
и приступомъ, что многими писателями смешивается и порождаетъ 
путаницу поняпй. По его мн^шю:

„До сихъ поръ пикогда не возбуждался вопросъ о томъ. чтобы при- 
мЬнить тактическ1е пр1емы полевой войны къ крЬпостямъ, да въ отомъ 
не бы.ю и  надобности въ с и л у  существеннаго различая .т и х ъ  двухъ  
видовъ дкйствШ . В ъ настоящ ее время произош ло зам4тное сближен1е, 
если не съ чисто полевыми д'Ьйств1ями, то во всякомъ случа4 съ борь
бой за заблаговременно укр4пленны я расположен1я, хотя и остается 
внеш няя разница, вытекающая и зъ  обезпеченности крЬпости со вс^хъ  
сторонъ и большей ея самостоятельности, благодаря чему Ф ричъ  совер
ш енно справедливо замЬчаетъ; „Обходъ или полное окружен1е, столь- 
гпбельное для полевой позпцш , для крепости желательно; кто хочетъ.
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зд'Ьсь поб4дить, тотъ допженъ победить фронтально“ *). КроыЬ того, 
нуж но быть готовымъ ко воякаго рода случайностямъ, который заста
вать наетупающаго ц-Ьлыми н eд tлям и  держаться въ полос4 огня оборо- 
няющагося, и было бы ошибочно для выигрыш а времени довольство
ваться малыми профилями и легкими закры тяы и, пренебрегать устрой- 
ствомъ ходовъ сообщ енш , суж ивать полосу удара и т. п., какъ  это д-Ь- 
лали въ Страсбург4 (1870 г.), только потому, что хотели наверстать время, 
потерянное при первоначальном ъ обстрЬливанш “ .

„Дошедш1я (ifb 1-му января 1906 г.) св'Ьд4н]я, къ сожал'Ьнда, ещ е не 
дали, на какомъ протяжен1и и съ какихъ разстоянш  велся ближайшш 
ударъ японцевъ, какъ онъ разделялся въ глубину, какъ  былъ обосно- 
ванъ, как1Я препятств1я и пространства преодолевались въ известное 
время. И  только судя по длительности его, съ конца августа но декабрь, 
можно составить представлен1е о тЬхъ трудностяхъ, которыя имъ п р и 
шлось преодолеть. В ъ частности, обращ аетъ на себя вниман1е большая 
глубина окоповъ, безъ насыпей и съ прикрыт1емъ только толщею земли. 
П ричина тому, повидимому, жеяаш е лучш е укры ться отъ взоровъ п ви - 
стрЬловъ, но сл4дств1е—большая и медленная работа. Т. к. японцы п р и 
меняли германсш й снособъ возведен1я окоповъ, то можно полагать, что 
они закладывали первоначально стрелковы е окопы, а затем ъ доводили 
ихъ до нужной степени соверш енства. Следовательно, это было почти 
то же, что делали немцы подъ С трасбургомъ“.

„Если первый неудачны й п неподготовленныый приступъ И.-А ртура 
и не удивилъ знатоковъ дела, то Mnorie дум али, что достаточно япон- 
цамъ приблизиться на несколько сотъ ш аговъ къ фортамъ и занять под
готовительное къ приступу расположен1е, чтобы привести къ паден1ю 
pyccKie форты, такъ какъ артилер1я, казалось, получптъ достаточно вре
мени, чтобы подготовить укреплен1я къ приступу".

„Но когда все прочхе приступы съ самыхъ кратчайш ихъ разстоян1й 
были отбиты, а наступающ1й вы нуж денъ былъ прибегнуть къ  помощи всехъ  
вспомогательныхъ инженерныхъ средствъ, не исключая и м инь, давно  
счит авш ихся  отошедшими въ область предатй,'^} то те лица, который.— 
подобно французской ш коле, считавш ей удобовосходпмый обвалъ доста- 
точнымъ предлогомъ для заключен1я капитуляц1и,—были близки къ пра
вилу, что после завоеваш я подготовительнаго къ приступу расположе- 
Н1Я всякая крепость должна пасть,--получили  у  нацш  низш ей  культ уры  
урокъ  геройства, изъ  котораго они узнали, что вся преувеличенная  н а у 
к а  могущества современной а р т и лер т  крайне сом нит ельна  з). И зъ  это
го вытекаетъ другой выводъ: мы слишкомъ низко ценили значен1е са- 
перныхъ войскъ при приступе, полагая, что всю главную  работу выпол- 
нитъ артилер1я, саперамъ же останется только докончить сделанное. А 
между темъ, японцы были вынуж дены обучать саперъ на месте, доведя 
и х ъ  чисж нность до одной т рет и осаж даю щ ихъ силъ\ потери въ нихъ 
были баснословны. 4>ъмъ оке „покроемъ мы , ш ьмцы , свои недочеты въ 
этомъ oiUHotueuiu въ с.гучаа борьбы съ р усски м и  кр)ш ост я.чи?^  *).

1 2 4  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

*) Kriegsteclm . Z eitsch r, 1904 г., № 10; Медикусъ «Къ исторш  крепостной 
войны».

2) А кто же въ этомъ больше всехъ внноватъ?!
А насколько мы, pyccKie это прпмемъ къ св'Ьден1ю? Хороша, однако, здесь 

<низшая культураэ...
*) Настойчиво напоминаю неразъ -уже высказанное; н^мцы на нашей крови 

j4 aT ca  действ1ямъ противъ насъ.
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2. Оборудован1е крЬпости.

А)  Разд'Ьлеше обороны въ глубину.

^Первый большой пр и ст уп ъ  япош^евъ съ в по 11-е А вгуст а 1904 г., 
не бы лъ вовсе сиюль неудаченъ, какъ  д ум а ли  сначала , пбо при HSBioriM 
о захваченны хъ vKpinneHiHX’b дЬло шло о веркахъ уж е въ непосред
ственной связи съ главными фортами. Отсюда 2 вывода; 1) оборона ме
стности передъ фортами должна возлагаться только на долговременые 
веркп ’); огромное значен1е, что pyccKie им'Ьли лишь вспомогательныя 
иередовыя укр-Ьплешя на сЬв. участкЬ, выразилось въ томъ, что, овла- 
д-Ьвъ ими, японцы соверш енно спокойно повели свои подступы къ  фор- 
тамъ II  и I I I .  2) Необходимо расчленять обо^зону въ глубину. Въ заклю- 
чен1е сл4дует-ь ещ е 2>азъ подчеркнуть, что требован1е Ш ретера о дос- 
статочной спл-Ь выдвинуты хъ передовыхъ укрЬплеш й—болЬе чЬмъ осно- 
вательно“.

Б) Данныя по устройству крепостей.

Обзоръ говорнтъ, ЧТО въ новМшихъ проектахъ Шретеръ сна- 
бжаетъ свой отдельный бронированный флотъ контръ-эскарповой 
галереей съ контръ-минной системой. Это—тоже вл1яше П.-Арту
ра. Ч'Ьмъ бол'Ье подтверждается неизб'Ьжность минной борьбы, т^хъ 
нужн'Ье изучен1е ея и снабжеше всЬхъ крепостей контръ минны
ми галереями.

^Хотя сила мертваго оопротиклен1я П .-А ртурскихъ верковъ была го 
раздо ниже Западно-Европейскихъ крепостей, но артилерш  наступаю- 
щаго не удалось подготовить ихъ къ приступу, или хотя бы облегчить 
его. Отсюда сладует ъ, что въ будущ ем ъ надо ож идать появлен1я ору- 
дШ натъснаго dm w im iH  еще болке к р уп н ы х ъ , неж ели сущесгпвуюи^1я\ 
само собою разумеется, что чрезм-Ьрный гр у зъ  исклю чаетъ возможность 
перевозки ихъ въ запряж к4“

Это зам-Ьчаше Шретера заставляетъ «Обзоръ» обратиться къ 
довольно любопытному и хорошо рисующему нашу отсталость раз- 
омотр^шю HiKOTopbixb данныхъ устройства русскихъ оборонитель- 
ныхъ построекъ и къ нризнашю общей ихъ слабости и нец'Ьлесо- 
образности, вытекающей изъ неправильныхъ основашй въ расче- 
тахъ.

Что касается н'Ьмцевъ, то о нихъ говорится скромно, что tnpti- 
дется, быть можешь», (?!!) производгшь новые опыты надъ су
ществующими сводами...

Дал^е Ежегодникъ 1906 г. касается брони.
.,Какъ извтапо, броня не пользует ся почетомъ у  р ус ск и хъ  инж ене- 

ровъ, а  потом у и въ П.-АртурЪ ея не было; противош турмовыя оруд1я

ТАКТИКА ВЪ Д'ВЙСТЫЯХЪ ИОДЪ КРЕПОСТЯМИ. 1 2 5

1) Однако Куропаткннскш  редутъ. Водопроводный н др., гора Высокая дер
жались месяцы, II еамн японцы усидели до конца въ редутахъ.

Ш ретеръ. Поргъ-Артуръ.

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



•сохранялись въ уб-Ьжищахъ, располож енны хъ подъ валонъ, но м огут ъ  
■случиться т а т я  обстоятельства, когда на вы кат ку орудгй не хва т и т ь  
времени. Если руссю е считаю гъ, что атакую щ ш  на движен1е отъ своей 
ш турмовой позицш долженъ употребить 3—4 минуты, то Ш ар ъ  считаетъ  
всего 2—3 мин. i). Н о надо отдать справедливость, что нынЬ даже и 
гг. Величко и К азбекъ начинаю тъ склоняться къ броневымъ куноламъ и 
казеыатамъ (первый для оруд1й отд’Ьльныхъ фортовъ, второй для оруд1н 
охранительнаго вооруж еш я), и в-Ьроятно близко время, когда броня по
л у ч и ть  право граж данства и въ Р о сс 1и “ .

„Ч то касается пскуственны хъ препятствШ , то они не ушли впередъ 
отъ времеит гладкой артилерш . Явлен1е это скор-Ье всего сл^Ьдств^е сл-Ь- 
пой в-Ьры въ сипу артилер1и, которой даж е п р и  лобовомъ дкйст вш  прида- 
'вали  большее значен1е, ч^мъ мертвымъ преградамъ. Однако, искуст- 
венныя препятств1я оправдали себя подъ П .-А ртуромь, несмотря на пред- 
попожен1я, что артилер1я легко разруш итъ  ихъ. оставпвъ на долю са- 
перъ только расчистку  проходовъ для „ш урмовыхъ колонъ>. Такое нич
тожное препятствхе, какъ  проволочныя заграж деш я ш ириной 3 ш ага, не 
поддавались дробящ имъ снарядам ъ. Японским ъ саперамъ, при электри- 
честв'Ь, приш лось уничтож ать проволочный сЬти подъ сильн'Ьйшимъ ог- 
немъ обороны и нести громадныя потери, несмотря на пробы окруж ать 
оебя дымовыми масками и прикры ваться металическими щ итами при 
подвязк4 подрывныхъ зарядовъ къ  кольямъ“.
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X V I .  Современные взгляды заграницей н а  борьбу за
к р г ь п о с т и .

Таково было суждеше заграницею, подъ св’Ьжимъ впечатл-Ь- 
шемъ нашего горькаго опыта выниман1я для нея каштановъ изъ 
огня...

Отчеты Лебеля за посл'Ьдующ1е годы позволяютъ npocjiAHXb, 
какъ эти взгляды все бол'Ье прояснялись и принимали окончатель
ный видъ. Столь же тщательно отмечаются всЬ новые труды (у 
насъ особенно ф. Шварца, заграницей Фритча—этого посл^дняго, 
какъ продолжателя д'Ьла Гервина, но склонившагося къ сближе- 
шю крепости и поля, къ рабогЬ дивиз1й на своихъ участкахъ, къ 
видоизм^нетю задачъ артилер1и и т. д.), и такъ же зр’Ьло подво
дятся итоги всего. Большое вниман1е удалено значен1ю тяжелой 
apтилepiи полевой арм1и. Много появилось трудовъ по обучен1ю 
войскъ для д’Ьйств1й подъ крепостями и по строительству этихъ 
посл'Ьднихъ.

1) Ш аръ «Борьба за крЪпости и июнеры». Но, опъ забываетъ то, что выезды 
-будутъ изрыты воронками, а  выходы изъ сквозняковъ, почему то у насъ  въ П.-Ар- 
l y p t  даже не загнутыхъ для дефп1 ирован1я, а  прямыхъ, будутъ подъ огнемъ. 

Добавлю... «писатели—инженеры...» (С оет.\
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Ежегодникъ 1909 г., какъ я уже говорилъ, приводить все въ 
окончательный видъ по сочинешямъ и трудамъ 1908 г. Главнымъ 
образомъ онъ основывается на новомъ германскомъ полевомъ 
устав^, на трудахъ австр1йца Ханика, на итальянскомъ наставле- 
HiH, на трудахъ француза Пьеронъ-де-Мондезира «Броневыя укр'Ь- 
пленш» и др. и, и изъ нашихъ писателей, на трудахъ А. В. ф. 
Шварца.

Первый выводъ того «отстоявшагося» Ежегодника—иеоб'жодм- 
мость связать вопросы дгьйствш подг крепостями съ общею 
стратегическою обстановкою войны. Эта попытка, между про- 
чимъ, удачно сделана кап. Эсте въ его труд^ «IIpiiKpumie обло- 
ж етя и осады укртгленныхъ мгьстъ противъ выручки» (гд!; вы
воды весьма близки къ моимъ, и особенное внимаше также обра
щено на осаду Бельфора).

В?порой выводъ — работы А. В. ф. Шварца, н’Ьмцевъ (глав
нымъ образомъ новый полевой уставъ), французовъ (Пьеронъ-де- 
Мондезиръ) и итальянцевъ (служебное наставлете для осады) до
казали полную безустъшгюсть приступа, тщетность надежды 
на одну арт илерш  и вшру только въ одинъ способъ—осаду.

Трешт выводъ— упорядочете взглядовъ на самую борьбу подъ 
кргьпостями на почвгь слгьдующаго положетя германскаго устава 
полевой службы: « Борьба за кргьпость начинается дгьйствгями 
въ полть и только постепенно переходить въ борьбу за обладате 
верками., съ примгьнеше.мъ могущественнаю дгьйств1я артилерш  
и всгьхъ техническихъ средствъъ. Действительно, въ этихъ корот- 
кихъ словахъ полевого устава заключаются всЬ видоизм'Ьнешя 
борьбы за кр'Ьпость: подходъ къ кр^пости^ привлечете всЬхъ осац- 
ныхъ средствъ и самая борьба при взаимной поддержка другъ 
друга Bcixb родовъ войскъ, вплоть до р^шительнаго ближняго 
удара. Въ этомъ положен1и я нахожу cospiBmie наконецъ и у 
HiMu;eBb взгляды: что осада кр-Ьности не есть какая либо частность, 
находящаяся вн^ зависимости отъ дМств1й нолевой apMin, и вы- 
полнен1е коей можетъ быть возложено на второочередныя части; 
что въ борьб'Ь за крепость нельзя расчитывать на решающее д'Ьй- 
CTBie артилер1и, а потому необходимо озаботиться еще и привле- 
чешемъ всЬхъ вспомогательныхъ техническихъ средствъ; нако- 
лецъ, что piuienie принадлежитъ пЬхот'Ь въ ея ближнемъ бою,— и 
что всл'Ьдств1е того артилерхя и саперы должны оказывать другъ 
другу полную взаимную поддержку, бол^е всего для того, чтобы 
помочь H'fexoTi продвинуться впередъ.
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Н-Ьсколько несогласно съ моими взглядами судитъ итальянское 
новое наставлен1е для дМств1я подъ крепостями. Оно различаетъ- 
подходъ, завязку и р4шен1е, причемъ первый заканчивается об- 
ложешемъ, посл'Ьдшй же заключаетъ лишь приступъ. Завязка об- 
нимаетъ не только дальнюю, но и ближнюю артилер1искую под
готовку. Достойно, однако, внимашя, что уже при подход^ къ- 
крепости полевая артилер^я должна усиливаться не только тяже
лыми полевыми батареями, но и частью «подвижнаго отд’Ьлен1я 
осаднаго артилер1йскаго парка», т. е. запряженными осаднымп ба
тареями BMicTi съ ихъ муниц1опными колонами. Подобное уси- 
леше полевой артилер1и вызывается необходимостью захвата вы- 
двинутыхъ впередъ укрчыгленныхъ позицт, воорулсенныхъ не- 
р^дко оруд1ями среднихъ калибровъ, съ ц-Ьдью завершить обложе- 
nie возможно полн’Ье и ближе къ кр-Ьпости. Видимо, итальянцы,- 
ввиду общихъ ycnixoBb германскихъ взглядовъ, взяли эту част
ность изъ стараго германскаго наставлен1я для осадъ (1902 г.).

Въ свою очередь, известный молодой австр1йсий писатель^ 
пор. Ханика, находить возможнымъ, при благопр1ятныхъ м^ст- 
ныхъ услов1яхъ, открывать огонь противъ фортовъ одними тял:е- 
лыми мортирными батареями, которыя поэтому должны быть до
ставлены panie другой артилер1и.

Противъ упрека, что этимъ самымъ обнаруживается направле- 
H ie удара, и противпикъ можетъ принять м^ры npoTHBOAijficTBiflr 

онъ справедливо возражаетъ: «Кто допускаетъ, что обороняю- 
щшся может,ъ быть введет въ заблужденге, и кто считаетъ не- 
возможнымъ развернуть осадную артилерш  подъ непр1ятелъ- 
скимъ отемъ, тотъ, конечно, не согласится съ раннимъ откры- 
micMZ мор7пирнаго огня. Тотъ же, кто допускаетъ, что раз- 
втьдка. штоны и наблюдетя дадушъ возможность противнику 
выяснить хотя бы отчасти обстановку у осаждающаго, кто, 
вм1ьать съ тгьмъ, признаетъ за обороной лигинюю данную въ 
смыслгь налич1я «артилершскаго резерва», тотъ не долженъ 
видшпь въ обнаружены направлетя удара особыхъ невыгодъ, 
даоюе въ томъ случать, если осадная артилер1я и развернется 
сосредоточенно».

Четвертый выводъ—подразд'Ьлен1е удара на дальн1й и ближ- 
н1й ведетъ начало съ т^хъ времепъ, когда признавали, что пехота 
должна начинать наступлеше только посл^ того, какъ осадная ар- 
тилер1я обезпечитъ за собою перевесъ въ огн^. Ныть было бы 
цгьлесообразнт, чтобы ближтй ударь начинался со вступлетя
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въ действительный ружейный огонь фортового пояса, до чего 
артилергя осады обязана подготовить во достаточной степени 
нам7ьченный прорывъ. если она вообще стоить на высотгь поста
вленной ей задачи,— ч. е. именно то, что не разъ высказано мною 
выше ввид-Ь требован1й взаимод’Ьйств1я силъ на началахъ подавле- 
1ПЯ BCTpi4HHXb ударов’ь обороны.

При такомъ одновременномъ артилершскомъ и п^хотномъ 
дальнемъ удар'Ь, усложняется, конечно, задача артилер1и—поддер
жать настунлеше своей пехоты. И зд-Ьсь я предостерегаю отъ 
той крайности, въ которую вновь ударяются н-Ьмцы. Нын'Ь они 
признаютъ за артилер1ей уже значен1е лишь вспомогательнаго 
оруж1я. «Главный же родъ войскъ осады и обороны кргьпости, 
это—пш от а*. Но мало того:

«Ертьпость, защищаемая стойкой пгьхотой, можетъ долю 
держаться, несмотря на слабость своей артгглерт. Иаоборотъ, 
многочисленная артилергя, при недостаткгь пгьхопгы, не мо
жете оказать на исходг борьбы р/ьшительнаго влгянгя». Н^тъ 
сомн'Ьн1я, что это не такъ, хотя п говорится для того, чтобы: 
«стремлете подавить, ослабить и потрясти непр1ятельскую 
пгьхоту» было «красной нитью всгьхъ мгьропр1ятш артилерт>.

П ят ы й выводъ. Въ отношети важности, ц п л и  артилерт  
надо нынп, дгълить слгьдуюгцимъ образомъ: 1) верки на участк'Ъ 
удара; 2) открыто стреляющая артилер1я противника и та, м^сто- 
расположен1е коей можетъ быть точно разведано; 3) боевыя м^ста 
п-Ьхоты. Виды огня: а) противъ укр'Ьплен1н—исключительно на
весный огонь мортиръ, соединяя ихъ въ возможно большемъ числ^; 
б) для борьбы съ промежуточными батареями противника,—огонь 
главныхъ силъ артилер1и осады. Зд^сь, очевидно, бой сведется къ 
состязашю двухъ большей частью невидимыхъ противниковъ. По
этому борьба будетъ затяжная и нерешительная. Важны воздухопла
вательные приборы и особенно, по моему, управляемые. Вновь 
выступить на первое м'Ьсто огонь гранатный. Наиболее подходя
щее для этого оруд1е гаубица, вопреки уверен1ямъ некоторыхъ 
лицъ у насъ, что лучше 6 дм. пушки въ 200 п. (нескорострельной, 
тял^елой и пр.)—выдумать ничего нельзя.

Укажу, что итальянцы считаютъ еще, по старому, артилер1й- 
ск1й поедикокъ главною задачей осадной артилер1и, а все осталь
ное второстепеннымъ. Наоборотъ, германсюй полевой уставъ ко
роче и яснее обусловливаетъ, что: «По мгърп отступлетя обо
роны на главную позгщт, сторожевое охранете обтихъ сторонъ
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постепенно обращается въ передовую боевую лгт'т и перехо
дить, наконецъ, въ боевое расположете. Расположете гь дп,я- 
телъность сторожевого охранетя, особенно передъ атакован
ными фортами,, служатъ основатемъ для далмтйгиагоразвття 
осады. Самостоятельныя дшктвгя сшорооюевыть постовъ во мно- 
гихъ случаяхъ облегчаютъ осаду, такъ какъ, находясь въ самомъ 
полт наступлетя. часто только они въ сосшоянш правильно 
оцп,нит.ь благоприятную обстановку и использовать ее быст
рыми ргыиительными дтйствгями. Однако, при такихъ пред- 
пр1ят1яхъ, имшя ввиду цгьльность общей задачи, необходимо, 
чтобы младгте начальники были ознакомлены съ послтдуюгиими 
ближними цплям и  oradw (311)». II <>■ Сторожевое охра-
неше, во всякомъ случат, должно быть въ состоянш обезпечить 
достигнутый успчьхъ и удержать на боевой линш  вылазки непр1я- 
теля до подхода подкргьпленш. Полевая артилергяили придается 
сторожевому охранетю,или держитсянаготовгьпозади. Шонеры, 
освтпишелъныя частгь и шанцевыйинструментъ придаются, если 
нужно, изъ тонерпыгъ осадныхъ парковъ (312)». Если къ этому 
прибавить еще ст. 321 устава: «Части, до рошъ включительно, 
шсутъ обыкновенную службу въ однихъ и тгьхъ же участкахъ», 
то мы будемъ им^ть полную и ясную картину д4йств1й осады. Ка
кой шагъ впередъ посл’Ь 1900 года! Какая разница со столь вос
хваляемыми наставлен1ями Тотлебена подъ Плевной, гдЬ все было 
предусмотрено и расписано на 34  случая, а турки, между тЬмъ, вы
брали 25-й, и притомъ поразительный по своей простогЬ^ наибол'Ье 
естественный и наиболее предсказывавш1йся Скобелевымъ. Да не 
потому ли и держали безнокойнаго «Б'Ьлаго генерала» подальше 
отъ м'Ьста прорыва Османа 28 ноября 1877 г-.! Сравнимъ эти 311, 
312 и 321 хотя бы со ст. 297 стараго полевого устава: «Съразви- 
т1емъ наст уплет я, сторожевое охраненге исполпяетъ свою за
дачу въ предшахъ хода дгьйствт, опредпляемаю особыми настав
леньями», которыя держались въ тайн'Ь и т^мъ, какъ справедливо 
юворитъ «Ежегодникъ», препятствовали подготовке пехоты для 
^)орьбы за крепости.

Наша тайна и понын^ зд^сь даже полн'Ье, нежели германская 
прежняя: у насъ просто нгьтъ никакихъ указанш, кром^ отдельной 
попытки ген. Казбека, да прописныхъ истинъ въ учебникахъ.

Шестой выводъ— и при ближнемъ ударт слгъдуетъ опредть- 
-лить главтьйиая тъли, дабы цтлесообразнымъ распредтьле- 
1пемъ огня предупредить ею разбрасывате. «ПЬхота оборо-
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няющагося даст'ь себя чувствовать все больше и больше по 
вступлешя ВЪ полосу средней дальности ружейнаго огня. Близость 
наступаюш,аго заставитъ большую часть ея держать на боевыхъ 
пoзицiяxъ или въ небольшомъ удален1и отъ нихъ. Если съ самаго 
начала следовало стремиться къ обстр’Ьливашю открыто появляю
щейся пехоты, то теперь это стремлен1е выдвигается решительно 
на первое м'Ьсто, безразлично будь то п’Ьхота укрытая или откры
тая. Окопы и промежуточныя укр'Ьплен1я въ промежуткахъ, при- 
легающихъ къ фортамъ, обстр^ливаемымъ тяжелыми мортирами, 
должны быть, какъ и сами форты, приведены къ мoлчaнiю до на
чала приступа. Эта задача возлагается на осадныя гаубицы, со
средоточивая огонь н'Ьсколькихъ батарей постоянно на одной и 
той же цЬли».

«Heпpiятeльcкiя батареи, которыя до того не могли быть при
ведены къ мо.т1чашю, а также и батареи, выдвигаемыя противни- 
комъ впередъ въ ожидан1и приступа обстр-бливаются полевыми га
убицами».

Въ отношен1и ближняго удара тьхоты признано, наконецъ, 
что въ д'Ьйствительномъ ружейномъ огн^ пехота можетъ продол
жать свое наступлен1е скачками, а равно и повести приступъ съ 
paзcтoянiя 300—400 ш. отъ противника,—лишь при особо благо- 
пр1ятиыхъ къ тому услов{яхъ. Не то ли говорилъ еще въ 1902 г. 
Смекалъ?

Въ достоинство итальянцевъ я поставлю зд'Ьсь, что они не 
•скрываютъ необходимости, пм'Ья Д'Ьло съ д'Ьятельнымъ протавни- 
комъ, прикрываться соотв’Ьтствуюш.ими работами вплоть до наруж- 
наго рва и даже выдержать борьбу законтръ-эскарпъ: опыты П.-Ар- 
тура зд'Ьсь весьма уб'Ьдительны.

Седьмой выводъ: сознап1е, что артилергя не вл силахъ подго
товить приступа долговременныхъ верковъ, болше всего должно 
проявиться при борьбгь за отдгьльный веркъ, какъ, напримуьръ, 
фортъ-заставу, или за отдгьльный фортъ въ горахъ. Естествен
но, это сквозитъ бол Ье всего у итальянцевъ, и итальянское настав- 
лен1е уд'Ьляетъ этому отделу ц’Ьлую главу. Имъ же занялся и подп. 
Пьеронъ-де-Мондезиръ, взгляды котораго также заслуживаютъ 
особаго вниман1я.

Фортъ-застава, по Мондезиру, только тогда выполняетъ задачу, 
когда онъ своимъ расположен1емъ и артилер1йскимъ вооружен1емъ 
можетъ помтиать противнику возстановпть преднамеренно 
разрушенныя искусственныя сооружетя преграждаемаго пути,

9*

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



напримпрг, ж елшной дороги. Только для этой цпли  и должень 
служить огонь его тяжелыхъ орудш въ броневыхъ установкахъ. 
Въ иныхъ случаяхъ эти оруд1я должны молчать, не стараясь удер- 
лгивать противника возможно дальше отъ себя или же состязаться 
съ его артилер1ей. Правильно или неправильно, но Мондезиръ 
придаетъ главное значен1е мертвому препятств1ю, а потому у него 
лишь въ борьба за обладан1е этимъ препятств1емъ артилер1я дол
жна проявить свою силу для поддержки n ix o T b i. Броневыя оруд1я^ 
во всякомъ cлyчai, должны укрываться отъ непр1ятельскаго огня: 
вращаюш,1яся броневыя башни—поворотомъ купола, а подъем- 
ныя— опускан1емъ. Наступающему представляется три способа 
для обезвреживан1я форта: а) приступъ, съ усиленпымъ предвари- 
тельнымъ обстр'Ьливан1емъ; б) уничтожен1е фортовыхъ opyAifi,. 
посл^ чего можетъ быть возстаповленъ запираемый путь; и в) пра
вильная осада.

HaHMenie исполнимымъ Мондезиръ считаетъ приступъ. По 
этому поводу ген. Ланглуа высказываетъ, что даже только бригада 
ntxoTbi съ полевыми гаубицами можетъ въ 1 минуту выпустить 
противъ подобнаго форта-заставы 144 снаряда и воспрепятство
вать всякому проявлешю его дtятeльнocти. Подъ покровомъ этого 
града онарядовъ и подъ заш,итой дыма 60-ти шрапнелей въ ми
нуту пехота можетъ безпрепятственно подойти къ наружному рву 
форта. И хотя артилер1я наступающаго должна будетъ прекратить 
огонь, но оборона посп’Ьетъ занять валъ лишь тогда, если не бу- 
дутъ засыпаны выходы и разрушецы Л’Ьстницы ').

Въ этомъ случай, оборона должна будетъ уступить превосход* 
нымъ силамъ противника.

Мондезиръ возражаетъ на это,—но я съ нимъ согласиться не 
могу,—что: «.Еакъ бы велико ни было превосходство силъ, все же 
совлиьстный ружейный и орудтный огонь обороны заставиупъ 
прогпивника, ворвавшаюся въ обезтченный отъ приступа ровъ, 
повернуть назадъ».

Я опускаю зд^сь, дадЪе, споръ HliMiia Шмальца и француза 
Гумберта, способны ли именно французсте офицеры на такое до
блестное поведете обороны. Укажу только, что этотъ споръ впол- 
н'Ь понятенъ при обил1и фортовъ-заставъ на франко-германской 
границ'Ь, и что столь же безнадежной, какъ ударъ открытою си
лою, Мондезиръ считаетъ попытку вывести изъ строя тяжелыя

1) См. выше мой взм ядъ на ваши противоштурмовыя оруд1я и убежища для 
ихъ выкатки прп npucxynt по изрытой 3 e ia t  и черезъ заваленные сквозняки.
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оруд1я форта, укрытыя въ броневыхъ установкахъ, съ т^мъ, чтобы 
безнаказанно возстановить пути, запираемые фортомъ. Хотя амбра
зуры вращающихся башенъ, говорить онъ, и подвергаются опас
ности разрушешя, т. к. для полнаго поворота башни требуетсядв^ 
мин. времени, но башни подъемныя неуязвимы, ибо для подпят1я 
или опускан1я своего OHi требуютъ лишь 4 i/j сек. Но, глубоко 
в’Ьря, что фортъ-заставу (броневой) можно взять лишь осадой, 
Мондезиръ срокъ этой осады исчисляетъ всего въ дв'Ь недели, а 
включая время, необходимое для предварительныхъ работъ попод- 
готовк'Ь атаки, не бол'Ье трехъ недель... Какъ далеко это отъ меч- 
ташй HiKOTopbixb лицъ у насъ им^ть на ровной мгьстности фор
ты-заставы сопротивляемости до 4 — 6 мгьсяцевъ.

Восьмой выводъ, по развштю взглядовъ на постройку кргьпо- 
стей,—примыкаетъ весьма сильно къ высоко-почтеннымъ трудамъ 
А. В, ф.-Шварца, переведеннымъ на иностранные языки и заслу- 
жившимъ себ'Ь самую почетную изв'Ьстность. Соперникомъ ему, но 
съ преимуществами все же для А. В. ф.-Шварца, признается лишь 
Дегизъ. А именно, принимаются взгляды нашего П.-Артурскаго за
щитника: 1) на руж ейный огонь, какь основу обороны 2) на 
устройство фортовъ; 3) па обезпечеше фортовъ отъ приступа; 4) на 
yкp’Ьплeнie промежутковъ, и 5) на расчленен]'е обороны въ глу
бину съ огромнымъ уважен1емъ къ передовымъ позиц1ямъ. Къ со- 
жал-Ьшю, упущенъ важн^Ьйш1й вопросъ— объ оборон^, какъ это 
предлагалъ я, рвовъ укр'Ьплешй не изъ сооружеп1й въ самыхъ этихъ 
рвахъ, а изъ сос1днихъ верковъ. Мало также рЪчи и о преслову- 
тыхъ промежуточныхъ капонирахъ.

Девятый выводъ—по вопросу о «групахъ укр'Ьплешй». Посл'Ь 
1870 г., при возведеши новыхъ укр’Ьплешй, во Франц1и неодно
кратно приходилось прибЬгать,всл'Ьдств1е особенностей местности, 
къ расположен1Ю опоръ фортового пояса отдельными «групами». 
ПозднЬе, крупные усп-Ьхи артилер1и (дальность, меткость и разру
шительное дМств1е снарядовъ) натолкнули на мысль избежать 
невыгодъ скученнаго расположешя разсредоточен1емъ главиМ- 
шихъ составныхъ частей и самаго форта, чтобы т^мъ вызвать раз- 
д'Ьлен1в непр1ятельскаго огня. То и другое повело къ устройству 
«укрЬпленныхъ групъ». Въ 1908 г. заграницей этимъ вопросомъ 
занялись особенно два писателя Дегизъ и Ханика, но каждый
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изъ нихъ понимаетъ его по своему. какъ усилеше само-
стоятельнаго форта пли групы н'Ьсколькихъ фортовъ небольшими 
вспомогательными сооружен1ями; второй же, наоборотъ, какъ 
полноераздгьлеше укртьплетя на его составныя части.

Ханика находить, что современный отдельный фортъ, подвер
гнувшись огню многочисленныхъ тяжелыхъ мортиръ, будетъ нри- 
веденъ въ короткое время въ совершенную негодность. Онъ при
водить расчетъ, что 4 соединен1я, по 16 мортиръ каждое (всего 
64 ор.), при наименьшей глубин'Ь укр'Ьплен1я въ 14 саж. и при 
40®/о попадашя, засьшятъ его 768 бомбами въ сутки, что соотв'Ьт- 
ствуетъ почти 1,000 пуд. взрывчатаго вещества. </-Даже самые ма
лые современные форты», говорить онъ, <все-таки еще такъ ве
лики, что перехватываютъ самую густую часть снопа выстр»>- 
ловъ, и такъ малы, что могутъ быть поражены самымъ дгьй- 
ствительпымъ огнемъ незначительнаго чи^ла opydiu». Поэтому 
Ханика предлагаетъ разложить укр'Ьплен1я въ рядъ «групъ», воору- 
женныхъ скорострельными пушками и соединенныхъ стрелковыми 
валами, даюш,ими возможность поддерживать оборону «групъ», 
какъ впередъ, такъ и въ стороны. Таковы и суть, напр., бол-Ье но- 
выя н'Ьмецк1я «Feste» въ Меце и пр. м-Ьстахь, тогда какъ бол^е 
старыя изъ нихъ ближе къ мыслямъ Дегиза.

Нельзя отрицать, что задача непр1ятельскихъ мортиръ— приве
сти въ негодность подобную,—ту или другую,— опорную точку,— 
чрезвычайно затрудняется.

Но особенно любопытно отметить, что ту же мысль разсре- 
дошочетя жизненныхъ частей укрт глет я предложиль еще око
ло 1886 г. неизвгьстный тьмецкт писатель подъ именемг «Шо- 
нера», отзываясь на устъхи бомбъ-торпедъ, просмотренные (см. 
ч. I) инженерами вообще, Бр1альмономъ особенно. Презрительное 
молчаше инженеровъ встретило тогда этотъ трудъ. Писатель 
такъ и не открылъ себя, вероятно, устыдясь своей смелости. 
Но вотъ, 20 летъ спустя, его творен1е ожило, но тогда, ког
да самъ родоначальникъ его, быть можетъ, уже въ могиле. Лю
бопытно также и то, что когда наши инженеры въ 1908 г. спо
рили, кто изъ нпхъ первый изобрелъ «групы» (см. ч. I и прим. 
выше), они забыли, что въ Кракове эти «групы» широко приме
нены еще въ 80-хъ годахъ прошлаго столет1я...

1 3 4  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



XVTI. Окончательные выводы.
Птакъ, всЬ двинулись впередъ: австр1йцы. н’Ьмцы, французы 

птал1анцы, какъ будто даже и мы... Но мы именно кйкг будто., ибо 
ни А. В. ф.-Шварцъ, нпН. А. Буйшщк1й, ни г. Голенкинъ, съ его 
блестящимъ трудомъ о брон'Ь въ KpinocTflXb, ни друг1е поклонники 
«обновлен1я» нашего военно-инженернаго дЬла, изъ рутины и кос
ности, «но обстоятельствамъ», не дожили, да и не доживутъ, ве
роятно, до осуществлен1я своихъ взглядовъ.

Между т^мъ, Н’Ьмцы уже перестроили и забронировали кр^шо- 
сти, им^готъ могуп],ественные осадные парки съ opyдiями новМ- 
шихъ образцовъ, громадной дальности и большой разрушительной 
силы и грозятъ перейти на калибры еще бол^е могущественные. 
Огню у нихъ, такимъ образомъ,^—хоть мол;етъ быть и преувели
ченный,— но все же почетъ. Техника тоже ставится нын^ на над
лежащее место возрождетемъ должнаго вниматя къ п1онерамъ. 
Вгькъ сильно огневой и сильно техничестй нтьмцами учиты
вается, а вмж пт  съ тгьмъ ихъ войска гораздо больше учатся 
брать чужгя кргьпости, нежели защищать свои и учатся по еди
ному полевому уставу

У  австршцевъ,—судя по Ханик'Ь,—мысли Смекала встр-Ьтилп 
горячую поддеряску, и нын1> даже австр1йцы, по целому ряду св1,- 
д^Ьнш, впереди всЬхъ въ усилент калибровъ своей нав^ьсной осадной 

Общеизвестны также ихъ постоянныя осадныяучея^я.
Французы постарались поварить опытъ войны действитель- 

нымъ огнемъ подъ Лангромъ, а ценность его выразили отпу- 
скомъ 90 м. франковъ на броню, да 150 м. фр. на усилеше крепо
стей на в. границе въ дни Альжезираса. Конечно, однако, разби- 
ралъ въ печати «]а manoeuvre de Langres» военный инженеръ 
(иодполк. Клейнъ). Конечно, онъ свелъ все дело къ торжеству 
^принциповъ кргьпостной войны Вобана»,— яо все же французы 
что-то делали и къ чему-то действительно,—какъ и съ опытами 
стрЬльбы по старымъ судамъ и броненосцу «1ена»,—шли...

Японцы, очевидно, учтутъ весь свой опытъ войны по немецкимъ 
истолковашямъ, а по новымъ предполодсен1ямъ войска и флотъ 
удваиваются, артилер1я соразмерно усиливается, заказываются но
вые осадные парки новейшихъ и наиболее сильныхъ образцовъ.
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1 3 6  ВОЕННЫЙ СВОРНИКЪ.

и каждая дивиз1я снабжается сильной тяжелой артилергей и 
бодьпгамъ количествомъ техническихъ войскъ'и средствъ. Оюнь и 
техника особенно сильно учтены японцами, а духъ наступле1пя, 
духъ неудовлетворенной жажды славы еще ярче горитъ въ нпхъ, 
нежели въ 1904— 5 гг.

У насъ...
Неужели, какъ и посл'Ь 1877 — 78 гг., когда мы своей кровью 

научили н-Ьмцевь правильному бою пехоты, а они это передали 
японпамъ,—мы же свое хорошее (Скобелева подъ Шейновымъ) 
растратили и даже умудрились извратить Суворова въ одну пулю 
дуру—штыка молодца,—неужели же мы и теперь, посл’Ь горя и 
стыда минувшей войны, посл'Ь мукъ и страдашй П.-Артура, опять 
отдадимъ свой опытъ другимъ, сум^емь его направить противъ 
насъ же, а сами ничего не учтемъ и поч1емъ на лаврахъ счастли- 
ваго сознашя, что такъ или иначе, а заслужили за П.-Артуръ 
хвалу и удивлен1е враговъ...

Будемъ ясно понимать, что заслужили эту хвалу одни войска, 
т. е. та самая сила, которую нужно ставить, и военно-инженер- 
нымъ искусствомъ въ особенности, въ наивыгодн'Ьйш1я услов1я для 
борьбы, чтобы им^ть т’Ьмъ больше права на решительную ставку. 
Будемъ помнить, что ихъ, эти войска, нельзя пигд^, а особенно 
подъ крепостями, ставить въ невозможныя услов1я съ г1;мъ, чтобы 
являться потомъ, —зд'Ьсь или тамъ,—дешевыми героями дешевыхъ 
отступлен1й и сдачъ для «спасен1я войскъ», самими же дове- 
денныхъ до невозможности исполнить до конца свое основное на- 
значен1е бить врага, но отнюдь «не исправно ретироваться» или 
«умирать въ окопахъу>, «ложиться костьмиу» и ^.почетно сда
ваться»...

Будемъ также твердо помнить, что истинная война ведется 
въ мирное время,— и что поэтому нужно, не покладаярукъ, вести 
разумную  и научно-освгьщенчую подготовку къ войне.

Въ частнобти, по крепостному делу, намъ больше, чтьмъ кому 
либо, надо вспомнить, что успехъ въ осадахъ родится изъ искус
ства въ поле, и что искуснымъ въ полп будетъ наноситель гро- 
.швыхг ударовъ, обоснованныхъ на Суворовскихъ «глазомгьргь, 6ы- 
стротгь и натисюь», съ приложетемъ ихъ къ современному 
сильно огневому и сильно техническому вгьку.

И для меня несомненно, что какъ и въ полевой войне, такъ и 
подъ крепостями, умеющ1й наступать и брать—будетъ хорошо и

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



защищаться, ум'Ьющ1й же проделывать всегда только одну f.nod- 
лую оборону»— наступать и брать, не сумгьетъ...

Изъ ТОГО же сродства духа д'Ьйств1й и въ пол^, и подъ крепо
стями, будемъ стараться уловить единство духа и въ проведенш 
этихъ дгьйствш въ жизнь... <.<Единстводаетъ cotAacie», говорить 
Суворовъ... Но единство будетъ достигнуто прежде всего тогда, 
когда въ дМств1яхъ подъ крепостью мы будемъ учитывать взаим- 
ныя отношен1я родовъ войскъ такъ же, какъ -и въ полевомъ бою, 
лишь сильн'Ье считаясь съ огнемъ и техникой,—а также заранее 
учитывая то, что, наприм., то же самое, по существу, преоблада- 
nie въ огн-Ь надъ врагомъ потребуетъ, для достижен1я своего, не 
н'Ьсколькихъ часовъ или дней, а несколькихъ недель, а можетъ 
быть и месяцевъ... Тогда снова д4йств1я, разумно направленныя 
къ Суворовской «единой главной щьли*^ дадутъ «coглacie», а въ 
согласш всегда и вездгь лежитъ залогъ усптьха...

Но это coiAacie явится лишь изъ согласгя огня гь техники 
между собою. Нашъ сильно огневой и сильно техничесшй в^къ 
требуетъ отъ насъ пpoбyждeнiя отъ долгаго и сладкаго сна. Онъ 
требуетъ скоргьйшей новой а^ш илерш ,яа  /̂з навесной, и лишь на 
Чз настильной (а не наоборотъ, какъ у насъ), скорострельной, еди
нообразной и для осады, и для крепости, стреляющей безъ плат- 
формъ, —ибо мы еще любовно держимся образцовъ 1877 г. (!!), а 
если и создаемъ более новые образцы, то весьма неудачные (пуш
ка 6 дм. въ 200 п.) ’). Онъ требуетъ скорейшаго снабжешя хоро
шими снарядами. Онъ настойчиво требуетъ применен1я брони для 
противоштурмовыхъ оруд1й, для наблюдательныхъ и начальниче- 
скпхъ местъ, для гаубичныхъ батарей на нромежуткахъ, а также 
щитовъ и броневыхъ каретокъ для осадныхъ и контръ-апрошныхъ 
работъ.

Попутно же будемъ, наконецъ, учить не одни наши креност- 
ныя войска, и не только оборонять, но и брать щтпости, не за
стывая притомъ въ методике «паралелей», «одновременности от- 
крыт1я огня» и т. п. отжившей шаблонной cxeMaTH3an,iH. «.Мето
дику прочь...» «Глазомгьръ, быстрогпа и натискъ», выравненные 
на огонь и технику,— должны намъ дать то, «измгьненгепо обстоя-
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1) НынЬ вообще везд^ принять взглядъ, что 6 дм. пушка не HMieTb для себя 
хорошихъ ц^лей подъ крепостью (прочныя закрыт1я отъ настильнаго огня хорошо 
обсзпечены я  раз_рушпмы лишь павпсно, а м. т. по меткости пушка 42 л. образца, 
скоростр'Ьльиая н со щптомъ, гораздо выше, и дальностью уступаетъ весьма не
много").
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тельствамъ», съ которымъ, по Суворову же, нужно ч.пресл1ьдо- 
вать врага до сокругиетя», стремясь все время «кг единой глав
ной щъли и забывая о рстирадпъ... Но, понятно, идти на копеч- 
ное pinienie нужно только тогда, когда все для успЬха назрЬло, и 
усн^хъ, т. ск., виситъ на воздух-Ь... Не даромъ же ве'лик1й старецъ, 
даже по тому времени, сегодня учился, завтра молился, и только 
послшавтра,—бралъ,—нобралъ безъ отказа,—Измаилъ...

Т-Ьмъ, кто им^лъ Псковъ, Троицко-Серпевскую лавру, Измаилъ, 
Прагу, Карсъ, Гдапскъ, Кольбергъ, Полтаву и пр.—вернуться на 
истинный путь не трудно. Нужно только, чтобы отд'Ьлъ военной 
науки, который гласитъ о д'Ьйств1яхъ нодъ крепостями, не былъ 
неотъемлемо въ рукахъ отд'Ьльныхъ лицъ обособлепныхъ взглядовъ. 
Пора передать этотъ отд'Ьлъ науки въ общ1я руководства по так- 
тик^, отделу этому давно пора проходиться въ Императорской Ни
колаевской военной академ1п и быть въ разработка ея сыновъ, 
лишь передающихъ зат^мъ отдЬлку или выяснен1е подробностей 
инженерамъ, артилеристамъ и т. д. По мало того. Нынтипее вре
мя особенно настойчиво подчеркиваетъ необходимость прове- 
сти наконецъ, въ жизнь взглядъ, что техника должна быть 
въ подчинети у  maKmumi, и что никому иному, какъ Генераль
ному Ш табу, долженъ принадлежать рпшающш голосъ при 
раэработкгъ и ргьшеши всгьхъ. вопросовъ о выработкгь и при- 
мгьнент средствъ вооруженной борьбы. Только такое направлен1е 
д'Ьла «породить соглас1е», а изъ соглас1я будетъ вытекать и стрем- 
леше всЬхъ къ «единой главной ц^ли»—къ познашю истины, —и 
притомъ не врозь, какъ ныть, а по одному общему пути, предна
чертанному тактикою, т. е. иначе говоря, именно по пути иь 
столь тщетно нами и доселгьразыскиваемой доктринп... И мы уже 
вид'Ьли, что н^тъ ни одного угла работы подъ кр-Ьпостью, который 
бы Не им^Ьдъ, по духу, ce6ii подобна го въ нол^ и не управлялся бы 
одними съ этимъ посл'Ьднимъ основами и руководящими взглядами...

Много высказано мною было горькаго на предшествующихъ 
страннцахъ, и вниман1е мое невольно повернулось на инженеровъ 
съ ихъ засильемъ у насъ со временъ Императора Николая до вл1я- 
н1я на весь ходъ войны 1904—5 гг. включительно ^). Но справед
ливость требуетъ сказать, что они далеко не одни понесли на себЬ

1) Недаромъ же недавно въ «Инженерномъ журналЬг 'одинъ уб4жденный ин
женерный писатедь заявилъ, что что-Оы та.чъ пи говорили т. и. тактики, а 
суОъйы полей сраженгй все больше перелодятъ въ ^руки инженеровъ... Дальше 
уже ндтп некуда...
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отпечатокъ всЬхъ нашихъ BiKOBHXb заблужден1й по розни родовъ 
войскъ. KaKia любопытныя страницы могъ бы я развернуть о на
шей артилер1и, предоставленной долго такл;е самой себ^ и черпав- 
вшей свои д-Ёяшя изъ области однихъ своихъ обособленныхъ по- 
знашй, вн1ь управяетя тактики.

Въ оборонп проникнемся прежде всего созпашемъ, что она 
сильна лишь встртнымъ ударомъ, и что надо строить крепости 
именно на этомъ дух4, BHi всякихъ мудрован1й чистой обороны и 
примпняя ваъ m.th средства, которыя даютъ намъ, въ пашъ сильна 
огневой и сильно техничесый вЬкъ, огонь и техника. Нельзя 
взвинчивать одного въ ущербъ другому: должно быть разумное со- 
глас1е вс^хъ средствъ,—и какъ бы ни былъ хорошъ бетонъ, изъ- 
за него нельзя забрасывать брони, которая даетъ неисчислимыя 
выгоды въ числ'Ь оруд1й и людей, ею прикрытыхъ, и въ нользова- 
н1и первыми изъ нйхъ,— а какъ бы, въ свою очередь, ни были хо
роши промелсуточные и тыловые канониры,—они все же не сред
ство отъ всгьхъ бользней, не цшль современнаго строительства, а 
лишь одна изъ многихъ данныхъ, облегчающихъ конечный усп^хъ 
обороны, и данная, притомъ,— при развитт  сов2)емвннаго огня 
осады, бьющаю издалека ихъ щеки,— далеко не реш ающ ая. В±ц,ъ 
всяк1й согласится, что гораздо большее значеше им-Ьетъ недопу- 
стить противника прорваться, 'нежели отраоюать уже гото
вые прорывы. А тогда, разъ природа борьбы за крепости не допу- 
скаетъ пного способа fllificTBifi, какъ прорывъ (ибо кольцевой об- 
водъ не даетъ обойти его), и современный крепостной обводъ до- 
ступенъ прорыву черезъ широк1я куртины (промежутокъ между 
фортами) легче, неясели черезъ бастюны (форты), то надо при
крыть эти куртины равелинами, т. с. выдвинуться впередъ пере
довыми позищями, дабы, опираясь на нихъ, создать всюду и везд̂ Ь 
основу живыхъ д'Ьйств1й заш,иты и o6e3ne4eHie этихъ д’Ьйств1й Су
воровскими окрестными, огнями»... Крчьпость должна бороться 
за время,—это обще-признано. Но борьба за время только тогда 
полезна, когда, приковавъ къ себ"!; противника, крепость удержитъ 
его на все время намъ нужное. <>.Кртьпость )̂ должна держаться 
до заключетя мира...» А  путь къ тому, кром^ соотв-Ьтственнаго 
устройства и cнaбжeнiя въ мирное в р е ш ,—какъ можно дольше не 
допускать облооюетя, какъ можно, въ особенности, дольше не да
вать непр1ятелю выставить своей осадной артилерш, или, зна-

т а к т н к л  ВЪ ДЪЙОТБХЯХЪ ПОДЪ КР-ЫЮСТЯМП. 13 &

») Настоящая, большая маневренная...
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чптъ, не дать ей лтста,—и, сл'Ьдовательно, снова путь этотъ— 
разумно подютовленныя передовыя позищи, съ разумно-же подго
товленными, ^искусными въполп)», защитниками кр'Ьпостей на нихъ.

Создавая крепости, будемъ сразу, по всему ихъ обводу, захва
тывать нодъ нихъ все то, что опасно имъ. какъ предметамънашихъ 
особыхъ о нихъ заботъ, и при этомъ будемъ сами господствовать 
надъ врагомъ (Волчьи горы), а не будемъ отдавать ему этого гос
подства во имя «пасивной силылопротивлешя», т. е. «подлой обо
роны» въ еясамомъчистомъ вид^!, или во имякакихъ нибудь иныхъ 
тому подобныхъ «методикъ».

Дал'Ье, будемъ создавать кр-Ьпость сразу извшь, а не путемъ 
сначала создашя ненужныхъ i) оградъ, какъ въ П.-Артур^, и лишь 
зат’Ьмъ уже пояса фортовъ, Заложимъ сразу и быстро основы всЬхъ 
передовыхъ позищй изъ прочныхъ убЬжищъ съ запасами огня и 
техники такъ, чтобы KpinocTb могла упорно драться хоть черезъ 
малое число м'Ьсяцевъ посл'Ь ея начала, а на зачаткахъ своихъ бу- 
дущихъ позиц1й (кругозоры, обстр'Ьлы и т. п.) могла бы задержи
вать противника хотя бы даже черезъ нисколько дней. Прим-Ьняясь 
загЬмъ къ удобствамь войскъ на мгьстности, а не къ правилу 
«войска для укр'Ьплен1й», создадимъза передовымъ обводомъ глав
ный, который и будетъ обезпеченъ въ своемъ ростЬ уже готовыми 
передовыми участками, а самъ будетъ расти на началахъ посте- 
пенпаго превращешя каждаго верка во все болгье и болгье сильное 
сооружете изъ своего первоначальнаго основного, зародыгиевою 
л ф а ,—придерживаясь притомъ разсредоточенности вс^хъ жизнен- 
ныхъ частей укр'Ьплешя (см. выше). Но при этомъ поставимъ обзоры, 
обстр'Ьлы и закрьгая раньше препятствш... Короче, будемъ им^ть 
въвиду тактику, укрпплет я для войскъ, а не «инженерную» или 
«инженерно-артилер1йскую оборону» и не «войска для укрЬпленш».

Не будемъ также гнаться за чрезмгьрнымъ ростомъ обводовъ 
кр'Ьпостей. Броня, уб'Ьжиш,а для людей и запасовъ, подземныя сооб- 
щeнiя, богатое снабжен1е вс'Ьми средствами боевыми, продоволь
ственными и техническими, надлежащее начерташе путей сообще- 
нш,—не по продолжен1ю непрштельскихъ выстр'Ьловъ, а зигзагами, 
обильныя маски и пр. средства—съ лихвой намъ зам Ьнятъ эти чудо
вищные обводы и сильно сберегутъ отъ напраснаго расхода наши 
войска. Тогда обводы и возьмутъ въ себя все для насъ важное и 
все, что идетъ во вредъ противнику,—но не бол-Ье...

т. е ., конечно, тактическп ненужныхъ.
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Во всякомъ случа'Ь, доллсно быть, чтобы надлежаще устроен
ная и снабженная крепость не требовала на себя въ военное 
время излишнихъ рабочихъ рукъ: все должно быть готово въ мир
ное время. Я поднимаю, конечно, этимъ вопросъ о большихъ рас- 
ходахъ на крепости,—но они неизб-Ьжны, разъ мы хотимъ «обно
виться по обстоятедьствамъ» и застраховать себя отъ проигрыша 
новой войны,— и молодыя наши новыя государственныя учрежден1я 
должны намъ въ этомъ помочь отпускомъ денегъ (см. выше Фран- 
ц!ю въ дни Альжезираса).

Защитники, разделенные разумно и соответственно съ обста
новкой на наступательную  и оборонительную части, должны 
быть BBipeHbi лицу, которое знаетъ, что оно должно держаться 
внгь «науки, какъ сдавать кртпостш. Законы наши разъяснили 
теперь этотъ вопросъ, и требован1я отъ начальника кр-Ьпости дол
жны быть ныне еще болгье повышены.

Вся оборона должна вестись на встргьчныхъ ударахъ, на жи
вой борьб1ь за каждую пядь земли. Но главная цгьль— не допу
скать обложетя,— и здгьсь прежде всего — «искусшво въ т лп » ... 
Печальной же памяти «контръ - атаки съ впрнпйшимъ само- 
истреблетемъ своихъ, должны быть изъяты вовсе. Мы, рус- 
C K ie, доллшы быть строже вс^хъ къ хорошему веден1ю обороны 
крепости потому, что мы одни пока еще несемъ больш1е расходы 
на особый видъ войскъ—кр^поствыя части и въ мирное время, а 
если бы мы когда нибудь и отказались отъ этихъ войскъ, то 
наши полевыя войска должны внести въ защиту крепости bc4 луч- 
ш1я стороны былого своего духа и нышьшняго обучешя... Но, по
лагаясь на доблесть войскъ, мы вовсе не должны буквально приме
нять словъ Баяра; «Нгьтъ слабыхъ кртьпостей, государь, тамъ, гд̂ ь 
есть мужественные люди, которые ихъ обороняютъ...-» Понимая 
слова Баяра, какъ дань мужеству защитниковъ, будемъ наоборотъ, 
помнить, что чпмъ мужественнпе они, тпмъ они намъ дороже, и 
тпмъ меньше, слгьдовательно, можемъ мы ихъ ставить въ услов1я, 
невозможныя для сохранетя чести Родины и своей собственной.

Погоня за множествомъ крепостей, кордоны па сотнп верстъ 
изъ Юсаженныхъ въ вышину промежуточныхъ капонировъ, выта- 
скивавшихъ сейчасъ лее за собой въ свою защиту мил1опные форты 
и пр., и пр.,—старашями лицъ общаго военнаго образован1я, ка
жется, миновали насъ и ушли въ вечность... Но наслед1е этихъ 
увлечен1й не могло не оставаться въ виде малаго вниман1я къ су
ществующему. Довольно прочитать книгу «35 сообщен1й инже-
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нернаго комитета» въ Bep-iHHi 1905 г., чтобы впд'Ьть, какъ ото
шли мы въ сторону отъ истппнаго пути... Вопросы д'1йств1й подъ 
крепостями у насъ не разработаны; мы держимся сл'Ьпо изв'Ьстныхъ 
•средствъ и пр1емовъ, безпощадно отрицая друпе,— ивъ тоже вре
мя мы создаемъ особую «инженерную оборону юсударствъ*, осо
бые ч.п'ринципы кртыгостной войны» и вязнемъ во всякаго рода 
«нормальпыхъ теореттескихъ расчетахъ-»...

Пзъ опыта Портъ-Артура мы, прежде всего, черпаемъ необхо
димость... соединять между собой форты долговременной прегра
дой, забывая, что самое ценное въ прерывчатой крепости—это 
именно то, что она—опора живыхъ ударовъ въ пол^... Мы дохо- 
димъ даже до того, что создаемъ особые «принципы сомкнутости 
кртьпостей».—понимая при этомъ ^сомкнутость» въ вид'Ь «ие- 
прерывности...» i: Обороняющшся же сохраняетъ въ своемъ сердцп 
страхъ соразмгьрно оказанному на него стремлент». говорилъ 
про подобнаго рода заботы тоже одинъ изъ великихъ людей въ на- 
Б1еп военной жизни, Румяниевъ.

Мн'Ь лично обстановка обращен1я съ крепостями рисуется 
такъ. На каждомъ важномъ направлен1и A-bicTBiH противника, пре
имущественно на нересЬчеши р^Ькъ или вообще крупныхъ есте- 
ственныхъ рубежей съ железными дорогами -сильная  кртпостц 
отд^лытыя бол^е ваншыя м'Ьста—малыя кргьпости’, ихъ дополне- 
nie—временныя укргьплетя тамъ, гдгь это нужно по общей об- 
становюь или по ходу дгъла. Вся с^ть крепостей—основа наступ- 
ленгя нагиего на противника. Но ттьмъ сильнш  и сами кргьпости 
для обороны, если противникъ перейдетъ къ намг...

Ер)ьпосгпи — неограниченнаю времени сопротивлетя. Омь 
развязываютъ руки  полевымъ войскамъ, но не служатъ ихъ обу- 
-зой] онгь сами прикрываютъ и обезпечиваютъ и не требуютъ при- 
крытгя и обезпечетя. Словомъ, онть— опора военныхъ дтйствт, 
и  не связываютъ хода {плана) ихъ. Самп дМств1я подъ крепостя
ми развиваются въ духе полевой войны, <.по Суворову и, частью, по 
Смекалу...» Короче, везде и во всемъ одинъ разумъ, безъ увлеченш, 
безъ «.методики», которую «прочь»,— и везде общ1й духъ войны, 
oбщiя ея требован1я, но попутно и внимательный учетъ подъ кре
постью той большой степени огня и техники, въ коихъ она нуж
дается. Во всякомъ же случае: «...времядороже всеюИ», а потому 
для наст уплет я—надо стремиться властно и умело къ сокраще- 
н1ю овладен1я крепостью, а для обороны, наоборотъ, ценить во 
seen силе свое время, тянуть борьбу, задерживать успехи насту-
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пающаго и быть сиособнымъ держаться до заключенгя мира ешь 
всякой пош щ и  извн7ь...

Намъ, съ нашими громадными разстоян1ями, со сравнительно 
слабыми сообщен1ями, съ замедленной отсюда готовностью, съ глу
биной пространствъ и особенностями нашихъ в’Ьроятныхъ воен- 
ныхъ д'Ьйств1й,— намъ кртьпости—опоры военныхъ дгьйствгй. а не 
кргьпости. производныя отъ этихъ послгьднихъ,—нужнгье, ч>ьмъ 
пому либо... II тогда уже одна необходимость бороться за эти кре
пости до заключен1я мира, одно в-Ьроятхе необходимости только 
успехами ВЪ пол^ освобождать свои кр%пости,—должны подвинуть 
насъ на изучеше этого дЬла, на ясное нроникновете главной 
основной мыслью, заключающейся въ словахъ:

« Чтобы имтьтъ устьхъ въ осадахъ, надо быть искуснымъ въ 
полть'...*

Но т. к. «правильно называть есть правильно понимать», то 
необходимо одновременно съ проникновен1емъ общимъ духомъ 
войны изменить и вн-Ьшность принятыхъ у насъ назван1й суще- 
ственныхъ военныхъ явлен1й. Необходимо отказаться отъ всякихъ 
«кр'Ьпостныхъ», «горныхъ», «степныхъ» и т. п. войнъ. Необходимо 
бросить всяюе особые «.принципы кр)ьпостног% войны...» Въ здра- 
вомъ пониман1и воениаго дЪла н^тъ MliCTa «инженерной оборон-Ь 
государствъ», «тактик^ крепостной артилер1и> и прочимъ обособ- 
ленностямъ... Война едина. Кр-Ьпости, горы, степи и д. т. вызыва- 
ютъ лишь извЬстныя въ нихъ особенности действ1й. ВсЬ виды войскъ 
работаютъ по одной тактик^ (Наукгь поб?ьждать). Равнымъ обра- 
зомъ, война повсюду управляется одними основными законами, 
требуетъсамой тш;ательной подготовки, и, напр., вместо «инженер
ной обороны государства», я допускаю лишь «подготовку въ ин- 
женерномъ отоиог«емш>, которой, однако вм-Ьст^ съ т^мъ, какъ это 
ясно само собою,—мп>сто лишь въ с.мыслгь исполненгяраспоряже- 
нш свыше, а никакъ не въ смыслгь засилья ея самой надо всгьмъ 
остальнымъ.

Короче, и зд^сь учрежден1я, в-Ьдаюш;1я общей подготовкой къ 
войне, должны быть поставлены во главе,—и техника особенно 
здесь доллсна быть лишь слугой и исполнительницей велен1й так
тики, какъ общеобязательной для всехъ «Науки побеждать».

Пуще же всего надо бороться съ пагубными стремлешями 
иметь «крепости ограниченнаго сопротивлешя» и «войска для 
укрт глеш й-»,— и вновь созданная у насъ служба Главнаго управ- 
лeнiя генеральнаго штаба именно и должна, по моему глубокому
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уб'Ьжденш, поставить первейшею почетною своей задачею выводъ 
всгьхъ нынгь разрозненн ыхъ воззргьнт и взыядовъ на путь един
ственно разумнаю общешактическаго мышлетя по всгьмъ отдгь- 
ламъ военныхъ знат и,—и все это, повторяю^ во имя величайшихъ 
п безконечно глубокихъ по смыслу своему словъ Суворова: <iEdun- 
ство даетъ соглас1е».

Только это «единство» поставихъ насъ, разошедшихся по вс1мь 
швамъ, на ноги... Только это единство, на почв^ в^ры въ свое 
славное прошлое и въ свои силы и на почв'Ь жела1пя устранить 
свои недуги, воскресить нашу боевую славу... Только это единство 
ув’Ьритъ всЬхъ, что укр'Ьплен1я (крепости) для войскъ, а не войска 
для укр4плен1й (крепостей)... Только это единство, наконецъ, 
заставить проникнуться глубочайтимъ смысломъ словъ «Науки 
побтьждать», которыяя умышленно приберегъ къ концу. <иБата- 
л1я н а  окопы  н а  о с н о в а н ги  полевой»... Великш старецъ, 
какъ видимъ, и зд-Ьсь проникъ въ природу веш,ей нолн-Ьй и глубже, 
ч^мъ кто либо, — и намъ, его внукамъ, чтобы быть достойными его 
и его славныхъ предшественниковъ, надо усердно и прилежно, 
какъ д'Ьлали это они, «обновлять» былыя славныя д'Ьяшя по со- 
временнымъ,—огневымъ и техническимъ,— собстоятельствамъ»^)...

Въ окончательное выяснен1е моихъ мыслей два слова о томъ, 
какъ же поставить Д'Ьло, чтобы добиться желаемыхъ мной пло- 
довъ.

ОтвЪтъ вытекаетъ изъ словъ М. И. Драгомирова: «Родъ заня- 
тгй опредгьляетъ складъ понятгй и характеръ отношенш». От
сюда явствуетъ, что если ч.родъ занятт*  уклоняетъ въ ненунгную 
сторону, то необходимо отъ него оберечь i). Иначе говоря, необ
ходимо дать правильный ^(.складъ понятш» каждому военному 
раньше, нежели онъ изберетъ себ^ обособленный «родъ занятшу>. 
Лучшими средствами для этого будутъ единая военная наука и 
единая военная школа. Эта школа, эта наука должны быть осно
вою и корнемъ военной подготовки всего офицерскаго состава. И  
только тогда, когда совершенно однообразные тактическге взгля
ды, совершенно одинаковое понимаше цтьлей военнаго дтьла и 
средствъ для дистиоюетя этихъ щьлей будутъ впЬдрены въ соз- 
Hanie, можно будетъ, какъ я понимаю, перейти къ выбору ce6i

«Победивши, обновить по обстоятельствамъ», —Сувировъ.
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каждымъ того отд-Ьла службы и знан1й, къ которому онъ считаетъ 
себя бол'Ье пригоднымъ *).

Этотъ путь приложимъ къ военнымъ учплищамъ,— (къ выпуску 
ВЪ офицеры),—этотъ же путь приложимъ и къ высшему военному 
образоватю,— (къ академ1ямъ). Какъ онъ будетъ выполненъ,— 
общимъ ли одиеаковымъ перечнемъ основныхъ тактическихъ зпа- 
пШ (общими програмами) для вс4хъ военныхъ училищъ (акацем1й), 
сохраняя ВЪ нихъ и особенности по роду предстоящей службы ихъ 
питомцевъ,—или сначала обучен1емъ всгьхг на одномъ курсгь, съ 
раздачей потомъ слушателей по обособленпымъ училищамъ (ака- 
дем1ямъ), лишь по его окончан1и_,—этого я р-Ьшать не берусь, Я 
только скажу попутно, что недавнее простое переименован1е Нико
лаевской Академ1и Генеральнаго Штаба въ Императорскую Нико
лаевскую Военную Академ1ю д'Ьла отнюдь не р^шаетъ, пока бу- 
дутъ рядомъ съ ней, обособленно, всЬ пpoчiя Академ1и,—и что въ 
TiiCHOfl близости съ даннымъ вопросомъ лежитъ и необходимость 
пересмотр-Ьть наши учебныя npjDrpaMMbi, какъ таковыя сами по 
себ'Ь, перераспред'Ьлить въ нихъ предметы, назвать ихъ правиль
ными именами и, главное, им^ть ввиду, что надо каждому, какъ 
л’же не разъ мной говорено, по Суворовски: «смотргьтъ на дгьло 
въ цгьломъ», дабы «-единство» дало то «согласге», въ отсутств1и 
котораго въ нашемъ военномъ д-Ьл-Ь пока,—въ сущности,— никого 
отдтьльно и  винить нельзя... Настолько всЬ мы идемъ въ немъ 
обособленно, разрозненно и недружно, настолько мы напоминаемъ 
всего бол^е Крыловскихъ лебедя, рака и щуку, а не единую, еди- 
нымъ духомъ знашй, единымъ сознашемъ ц'Ьли проникнутую мо
гучую и ц-Ьльную боевую силу... А в-Ьдь отсутств1’е такой ц'Ьли 
сейчасъ-же родитъ безвол1е п дряблость, а за ними— «дефензивъ», 
«ретираду» и «Лас1евъ кордонъ»...

Итакъ, въ окончательномъ вывод'Ь  ̂ я всец'Ьло за ^доктрину» 
въ' военномъ д’Ьл'Ь для Poccin вообще, за <идоктринуу> въ много- 
страдальномъ кр'Ьпостномъ нашемъ д'Ьл'Ь въ частности,—но все это 
лишь на почвгь общихъ здравыхъ тактическихъначалъ, общаго здра- 
ваго тактическаго освгьщетя каждаго, хотя бы часшкаго, вопроса, 
раньше передачи его на разработ,ку отдгьльнымь исполните- 
лямъ по той или другой особой отрасли г1хъ вгьдгьтя и знатй.

Тогда каждый будетъ знать свой круп вгьдгьтя (свою цтьль 2), 
каждый будетъ им^ть соотв^Ьтственньга тому средства, и д'Ьло от-

IIpHMtpb пользы такого сочетан1я знан1й—Р . U . Кондратенко.
2) <.Всякъ солдапп долженъ понимать свой маневръ^ (Суворовъ).
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сюда только выиграетъ, ибо каждое знан1е, каждая способность 
будутъ приложены «ев свое время и на своемъ мпстп».

А зат^мъ я съ радостью выслушаю каждое слово, которое ука- 
жетъ MHi мои ошибки, каждое разъяснеше, которое выведетъ меня 
на истинный путь... Я прошу только в^^рить, что во всемъ, въэтой 
работа высказанномъ, мной руководило одно стремлен1е— подойти 
возможно ближе къ ncTHHi,—одно желан1е—счастья и блага,— 
хотя бы только и въ избранной мной для обсуждешя скромной об
ласти,—тяжелыми 1904— 5 годами измученной [нашей дорогой 
Родин'!...

сЖ &лчанино6ъ.
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