
„ЗА “  И „П РО ТИ ВЪ " ВОЕННОЙ п с и х о л о г ш .

Ч иг ока человйкъ живъ, онъ никогда ни одной минуты не 
ыЦ j { ^остается совершенно спокойнымъ.

Жизнь человека есть пестрая смена настроенШ; смена, 
|  или едва заметная для самого переживающаго и его окру- 

жающихъ. или же сийна душевныхъ волненш, резко чувствуемая 
переживающимъ и отчетливо заметная окружающимъ. Въ обыден
ной жизни, у самой заурядной личности и тамъ забота о пптанш, 
объ одежде, о здоровый, забота по дому, о дйтяхъ, по службе, уколы 
самолюб1я, стремлешя къ чести, достижение цйли и т. п. даютъ 
целый день заботы, дйлый день волнешя. И чймъ больше человйкъ 
охваченъ жизнью, тймъ больше у него волненш и onaceHifi.

Душевныя волнешя— свойство человеческой природы.
Пока человйкъ живетъ, будетъ-ли онъ штатскш или военный, 

онъ волнуется, безпокоится, раздралсается, боится, иногда отчая- 
вается, надеется, веритъ и въ заботахъ стремится къ желаемому. 
Словомъ, нйтъ волненш лишь у мертваго.
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Ну, а когда челов’Ькъ-воинъ изъ мирной обыденной обстановки 
понадетъ на войну? Что тамъ? Волнуется-ли онъ или совершенно 
не волнуется? ВнЬ сомнешй, волнуется.

В’Ьдь воины— люди, и на войне они не мертвые, а живые! 
А разъ они живутъ — они волнуются еще сильнее, ч^мъ въ 
мирное время, ибо живутъ новой жизнью: новыя заботы, новыя 
огорчешя, стремлешя къ победе, иногда разочаровашя, жажда 
славы, обиженное самолюб!е, стремлеше съ честью исполнить 
долгъ, опасеше за жизнь и здоровье и т. п. Бойцы многое пережи- 
ваютъ; они страшатся, сердятся, радуются, временами отчаиваются, 
надеются, в^рять въ ycnfetb, разочаровываются и снова в^рять. 
Жизнь на войне есть яркы калейдоскопъ различныхъ нереживаны, 
переживаны, свойственныхъ человеку и въ мирное время, но на 
войне выраженныхъ более резко и выпукло.

Что на войне бойцы волнуются, страшатся, раздражаются и 
т. п. всЬмъ известно. Но... лишь только заговорятъ, въ кругу-ли 
знакомыхъ, на страницахъ-ли печати, о волнешяхъ бойцовъ, 
сейчасъ же находятся защитники, которые, заступаясь якобы за 
честь воина и заботясь такъ же о должномъ воспитаны будущихъ 
бойцовъ, уверяютъ, что бойцы на войне не могутъ волноваться, 
не могутъ страшиться, что они не боятся и не отчаяваются и т. п. 
«Каме же это воины, говорить они, если они волнуются, боятся; 
отчаяваются: это позоръ, а не воины; таше не должны быть на 
войне».

Возьмемъ боевую действительность, и она сейчасъ укажетъ, что 
бойцы въш прежшя войны всегда волновались; нужно думать, что 
тоже будетъ и въ будущемъ. Очевидно, утверждеше, что воины 
въ бояхъ не волнуются, не отвечаете действительности.

Да, наконецъ, если бы желаше и утверждеше некоторыхъ лицъ, 
что воины сражены не боятся, не волнуются и не раздражаются, 
было справедливо, то чего же лучше? Это были бы идеальные 
бойцы! Увы, жизнь не даетъ намъ права на это утверждеше. Раз
беремся въ этомъ вопросе съ военно-психологической точки 
зрешя.

Бойцы—не боятся. Тотъ изъ бойцовъ, который потерялъ 
страхъ, тотъ на войне не боится смерти. Хорошо. Но онъ лее не 
боится и позора, не боится наказашя, не ценить своей жизни и 
потомъ не избегаетъ опасностей для лшзни; для него все равно— 
воевать или не воевать; взять непр1ятеля въ шг1;нъ или быть въ 
плену. У такого воина нетъ страха ни передъ смертью, ни передъ
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людьми, пи передъ родиной, ни передъ Царемъ, ни передъ Богомъ.
РазвгЬ намъ нуженъ такой воинъ?
Бойцы—не волнуются. Бойца, котораго не волнуютъ битвы, 

не волнуетъ видъ убитыхъ и раненыхъ, не будутъ волновать и 
интересы дгЬла. Этотъ боецъ равнодушенъ къ жизни, равнодушенъ 
къ д'Блу; его не волнуютъ ни уколы самолюб1я, ни честолюб1е, ни 
радости успеха, ни горе разочаровашя и неудачъ; словомъ онъ ко 
всему равнодушенъ. А разъ боецъ равнодушенъ къ своему воен
ному д’Ълу, то какая же польза для этого дЬла отъ такого бойца?

Бойцы—не раздражаются. Представимъ себе, что бойцы со
хранять спасительный страхъ; будутъ иметь способность, не выходя 
изъ должныхь пред^ловь, волноваться лишь изъ-за дела и изъ-за 
жизненныхъ интересовъ; но что они не будутъ раздражаться, не 
будутъ сердиться, не будутъ озлобляться. Желательны-ли намъ 
таше бойцы?

Они не будутъ раздражаться на начальство, на товарищей, на 
порядки, на уиущешя; они не разсердятся, не выйдутъ изъ себя, 
не озлобятся. Повидимому, все это весьма желательно! Но.... эти 
же бойцы не будутъ иметь раздражешя и противъ непр1ятеля; не 
будутъ сердиться'на него за нозоръ, нанесенный чести и славе Ро
дины, не озлобятся на него при столкновешяхъ, при могущихъ 
быть неудачахъ и т. п. При потере чувства раздражешя бойцы по- 
теряютъ зъ себе одинъ изъ главныхъ стимуловъ, толкающихъ ихъ 
на непр1ятеля, побуждающихъ ихъ къ нападешю на врага и къ 
окончательному его уничтоженш. Желательны-ли таше бойцы?

Такихъ-ли бойцовъ— безъ страха, волнешй и раздражешй, со
вершенно негодныхъ для войны, желаютъ те, которые говорятъ, 
что солдатъ на войне не долженъ бояться, не долженъ волноваться, 
не дол лее н ъ раздражаться?

Бойцы съ развитыми чувствами, но способные сдерживать эти 
чувства въ пределахъ должнаго— вотъ желательные бойцы бу- 
дущаго.

Наше счастье, что бойцы на войггЬ не теряютъ способности 
чувствовать, волноваться,раздражаться, в-Ьрить, надеяться, бояться, 
стремиться и т. и. Въ этихъ чувствахъ, если и кроются причины 
нашихъ неудачъ, то въ нихъ же и залогъ нашихъ иоб'Ьдъ.

Чувства являются нежелательными, когда они переходить пре- 
д^лъ нормальной чувствительности. Они являются вредными для 
д-Ьла, когда частично выражены въ нежелательномъ направлент 
(страхъ смерти, паника, растерянность, болезненное равнодупйе, 
отчаяше и т. п.).

«ЗА» И «ПРОТИВЪ» ВОЕННОЙ ПСИХОЛОГИ!. 73

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



И мне думается, защитники безстрапия, отсутств1я волнешя и 
раздражешй у воина, подразумеваю™ подъ своимъ желашемъ не 
приведенное выше полное безстрагте воина, полное его невол- 
нете, полное его нераздражете, а лишь—частичное.

Они желаютъ, чтобы будушш воинъ не боялся смерти, но 
боялся позора поражешя; не боялся ненр1ятеля, но боялся Бога 
и Царя. Они желаютъ, чтобы воинъ не волновался при виде не- 
пр!ятеля, а волновался за участь дела; чтобы воинъ не заботился 
о своихъ мелочныхъ личныхъ интересахъ, а заботился лишь о 
пользе военнаго дела. Они желаютъ, чтобы воинъ не раздражался 
непорядками, возможными неудачами, временнымъ неуслехомъ, а 
перенесъ свое раздражеше на непр!ятеля, стремился бы къ нему 
съ целью побороть его и уничтожить.

Если за подобное частичное ослаблеше чувствъ страха, гнева, 
волнешй стоять наши словесные противники, то за это же частич
ное ослаблеше или заглушеше стоимъ и мы. И, следовательно, 
разницы въ пожелашяхъ относительно чувствъ воиновъ въ бою у 
насъ, повидимому, шЬть.

Главное несоглаше наше очевидно не въ этомъ, а во взглядахъ 
и щпемахъ достижешя поставленныхъ целей.

Въ бесГдахъ часто приходилось убеждаться, что наши против
ники, придавая выдающееся значеше «нравственному или мораль
ному элементу» въ военномъ искусстве, въ то же время съ недо
статочной ясностью разграничиваютъ эту область; въ такъ назы- 
ваемомъ нравственномъ элементе они не разграничиваютъ съ до
статочной определенностью двухъ областей знанш, отделить кото- 
рыя одну отъ другой для ясности представлешя и для пользы дела— 
необходимо.

Первая область—что должет или не долженъ делать воинъ 
(идеалъ воина)—часто смешивается съ другой областью—что мо- 
жетъ сделать воинъ, сообразно его прирожденной и пршбретенной 
психо-физической организацш (действительный воинъ). Идеалъ 
воина—одно, а действительная жизнь (жизнь— по идеалу при не- 
опредЬленныхъ услов1яхъ)— другое.

Наши противники придаютъ большое значеше идеалу воина. 
Въ своихъ npieM axb воспиташя бойцовъ они стремятся воодуше
вить воина идеаломъ современнаго бойца и надеются, что, разъ 
это имъ удастся, то и въ действительности, въ бою, ученики ихъ 
будутъ идеальными бойцами. При этомъ стараются избегать, въ 
npieMaxb воодушевлешя воина, всего, что можетъ испугать или
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устрашить будущаго бойца, думая, что это повл1яетъ на прочность 
залагаемаго фундамента,, что отъ разговоровъ о волнешяхъ, о пугли
вости, о паникЬ, о бывшихъ поражешяхъ, бойцы станутъ и на 
войнЬ также волнующимися, пугливыми, трусливыми и вообще не 
стойкими морально. Въ силу этого о волнешяхъ, о чувствахъ, о 
паник'Ь, по ихъ мнЬнпо, говорить не слЬдуетъ. Кто говорить объ 
этомъ, тотъ якобы расшатываетъ моральную стойкость бойцовъ, дЬ- 
лаетъ ее менЬе устойчивой и, слЬдовательно, подрываетъ мораль
ную боеспособность воиновъ.

Сторонники другого— реальнаго направлешя, какъ и сторон
ники перваго романтическаго направления ^  тоже придаютъ гро
мадное значеше идеалу воина (что от долженъ и чего не должет 
дЬлать); въ этомъ они совершенно сходятся со своими противни
ками. При воспитанщ бойцовъ они также стремятся воодушевить 
воиновъ идеаломъ современнаго бойца, но они обращаютъ не 
меньшее внимаше и на вторую половину «такъ называемаго нрав- 
ственнаго элемента»—на то, что воинъ сможешь сдплать въ бою, 
сообразно его природЬ, исполняя свой идеалъ воина.

Первые предполагаютъ, что для моральной подготовки совре
меннаго бойца'достаточно одного воодушевлетя идеаломъ; вторые 
считаютъ, что этого мало. Идеалъ одно, а осуществлеше его—дру
гое. Можно имЬть въ головЬ ясное представлеше объ идеалЬ со
временнаго воина и въ то же время самому быть на войнЬ пло- 
химъ воиномъ. Сторонники второго реальнаго направлешя и стре
мятся къ тому, чтобы идеалъ современнаго воина былъ не только 
признаваемъ умственно (въ помыслахъ и мечташяхь), но чтобы 
от быль и осуществляемъ въ жизни—на войнЬ и въ боевой обста
новка Для достижешя этого, кромЬ воодушевлешя, вторые ста
раются изучать человЬка, психо-физическую природу воина, ста
раются проникнуть въ область психическихъ явлешй; познать за
коны психики бойцовъ въ боевыхъ столкновешяхъ и, познавъ ихъ. 
разъяснить будущимъ бойцамъ природу явлент  и указать сред
ства борьбы съ нежелательными проявлешями въ ихъ психической 
природЬ. Стремятся «не пугать» и «страшить» бойцовъ, какъ вы
ражаются первые, а разъяснить эти явлешя и научить владгьть 
своими чувствами; стремятся не только воодушевить, но и показать 
способы, какъ въ трудныя минуты боевой обстановки съ честью осу
ществлять идеалъ современнаго бойца.

l) М. Энвальдъ. ДвЪ доктрины боевого воспиташя войокъ. ,,Военный Сбор- 
никъ“, 1911 г., № 1.
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Чтобы бороться съ холерой необходимо изучить холеру; чтобы 
бороться съ чумой надо знать что такое чума; чтобы бороться съ 
голодомъ надо знать причины голода. Сторонники второго, реаль- 
наго, направлешя, чтобы бороться со страхомъ смерти на войнй, 
изучаютъ проявлешя этого страха; чтобы избежать паники— стре
мятся познать ея природу, зарождеше, проявлеше, распростране- 
ше и т. п. Изслйдоваше психическихъ явленш въ природй бойцовъ 
они считаютъ крайне необходимымъ и, безъ налшпя нодобныхъ 
научныхъ изслйдованш, считаютъ npieMbi воспиташя крайне несо
вершенными.

Думаю, что MHOrie, если не вей, согласятся, что пр1емы вто
рого— реальнаго —направлешя болйе жизненны и болйе практичны. 
Изучеше явленш страха, паники, раздражешя, воодушевлешя, 
утомлешя, храбрости и другихъ явлешй въ психикй бойцовъ крайне 
желательно. А значить и военная психолошя, какъ наука, является 
въ настоящее время необходимой.

«Нельзя не согласиться, что для дйла весьма полезно, если бу
дущие наши бойцы будутъ подготовлены «въ моральномъ отноше- 
нш>, говорятъ сторонники романтическаго направлешя сторонни- 
камъ реальнаго направлешя. «Было бы хорошо, если бы современ
ные люди обладали способами воздййств1я и укрйплешя не только 
тйла, но и души воина».

«Но мы думаемъ, говорятъ они далйе, что этими разговорами 
о какой то психологш вы пугаете воина, вы его застращиваете, вы 
его преждевременно портите. Вы такъ его напугаете, что никто и 
на войну не поагелаетъ идти. Не слйдуетъ говорить объ этомъ... Тамъ 
на войнй они все узнаютъ...»

Посмотримъ съ военно-психологической точки зрйшя на эти, 
повидимому, серьезныя основашя, выдвигаемый противъ лицъ 
реально-психическаго направлешя въ методахъ обучешя и воспи
ташя бойцовъ.

«Этими разговорами о какой то психологш вы пугаете воина; 
вы его застращиваете». Здйсь необходимо сдйлать оговорку. Слова- 
«пугаете», «застращиваете» могутъ быть поняты въ томъ смыслй, 
что приверженцы реальной военной психологш имйютъ якобы своей 
цйлью именно «пугать», «застращивать воина». И другое: что 
научными изыскашями и разговорами «о страхй», «о паникй», 
«о трусости», безъ желашя и намйрешя вредить, приносятъ 
вредъ.
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Надеюсь, что въ первомъ— въ ц'Ьляхъ намеренной порчи вои- 
новъ «разговорами о страхахъ», въ сознательной порче— обвинеше 
невозможно.

Но, быть можетъ, реальное военно-психологическое направлеше 
грешить въ ненамеренной порчЬ боевой психической устойчивости 
бойцовъ, какъ последствш научной разработки психическихъ явле- 
нш: страха, паники, трусости, волнешй и т. и.?

Поставимъ вопросъ прямо. Правда ли, что научная разработка 
вопросовъ военной исихологщ (страха, паники, волнешй и т. и.) 
и знакомство воиновъ съ этой разработкой подрываютъ моральную 
стойкость бойца?

Возьмемъ факты изъ жизни. Мы боимся чумы; боимся холеры; 
боимся повальныхъ болезней. Но вотъ появилась чума, появилась 
холера или начались новальныя болезни. Что лучше— говорить 
объ этомъ или не говорить? Не говорить..., чтобы не портить мо
ральной устойчивости, скажутъ первые. Да, но ведь люди, если не 
изъ газетъ, то по слухамъ все равно узнаютъ и «безъ пугашя» бу- 
дутъ напуганы. И о случаяхъ страха, паники и трусости на войне 
все равно все такъ или иначе узнаютъ. Скрыть фактовъ нельзя. 
А не зная истины, невольно преувеличиваютъ значеше слуховъ. 
Ведь большей частью пугаютъ лишь «ложными слухами» «преуве- 
личешями», «вымыслами»; пугаютъ темную, слепую массу, совер
шенно незнакомую съ темъ, что такое чума? что такое холера? ка
ше страхи на войне? Разъ человекъ знакомь, разъ онъ слыхалъ 
и былъ подготовленъ къ чуме, къ реальнымъ явлешямъ на войне, 
онъ никакимъ темнымъ слухамъ и вымысламъ, на что падка неве
жественная толпа, не поверить и не испугается. Ею «запугать» и 
«застращать» нельзя.

Одно изъ дМствительныхъ средствъ борьбы со страхомъ болезни 
и самой болезнью (чумой, холерой и повальными болезнями) есть 
научная разработка этихъ вопросовъ. Распространеше истинныхъ 
сведешй объ опасности заразныхъ болезней, выработка способовъ 
борьбы съ ними— суть действительный меры и противъ «пугашя 
и застращивашя» и противъ действительной опасности.

Реальное военно-психологическое направлеше стоить на строго 
научной точке зрешя— изследовашя нежелательныхъ явленш на 
войнЬ: страха, паники, трусости и т. и. Научное же знакомство, 
распространеше правилышхъ сведешй и меръ борьбы «не пу- 
гаетъ» и не «застращиваетъ», а, наоборотъ, подготовляетъ къ этимъ 
явлешямъ и успокаиваетъ.
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7 8 ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

Сторонники не «пугатя» и не «застращиватя» стремятся по
сылать на войну неподготовленную въ этомъ направлены темную 
массу. Темнота лее и невежество— самая благопр!ятная почва для 
«пугашя» «воображаемыми страхами» и «преувеличешемъ кажу
щихся опасностей». Съ этой темнотой и невЬжествомъ въ обычныхъ 
явлешяхъ психики бойца, какъ благопр1ятной почвой для распро
странена всякаго рода «страховъ», и борется посильно своими на
учными изыскатями реальное военно-психологическое напра- 
влеше.

Что касается такихъ благодарныхъ вопросовъ, какъ наприм^ръ: 
способы или npieMbi укреплетя и поддержашя храбрости; пр1емы 
воодушевлешя войскъ боевымъ порывомъ; уменье познавать во
время настроеше войскъ; отыскате психологическихъ основъ любви 
къ родине, патрютизма и т. п.: то ведь эти научныя попытки, не 
внося вреда въ дело подготовки бойцовъ, даже попризнанш отри
цателей реальнаго нанравлешя, удваиваютъ и даже утраиваютъ 
пользу новаго реальнаго психологическаго направлешя.

Думается, что и нриведеннаго достаточно, ибо, и безъ поясне- 
шя, одинъ лишь здравый смыслъ, основывающшся на действитель
ности, а не на воображены, всегда говорить намъ, что «запуги
вать» и «застращивать» наукой по темъ или другимъ вопросамъ— 
нельзя. Наука съ историческихъ временъ есть первая пособница 
человЬку въ борьбЬ со страшными явлешями Mipa внутренняго и 
Mipa виешняго.

Справедливо ли утверждете, что «никто на войну не ноже- 
лаетъ»? Лица, повторяющее подобныя, повидимому, резонныя воз- 
ражешя, ошибаются въ той области явленШ, изучеше которой они 
и отрицаютъ. Они не знаютъ свойствъ природы человека.

Одно изъ неотъемлемыхъ свойствъ человека—есть стремлете 
къ тому, чтобы быть лучше, чемъ окружаюшде, стремлете его 
къ превосходству, къ отлич1ямъ («чемъ нибудь да выдвинуться»). 
Это свойство всякаго здороваго человека съ особенной нагляд
ностью проявляется тамъ, где стремлете къ превосходству свя
зано съ почетомъ, съ похвалой, съ героизмомъ, отличающимъ 
человека не только въ кругу близкихъ знакомыхъ, но и широкаго 
общества, а быть можетъ и всего государства. Стремлете не 
отстать отъ другихъ и быть известнымъ— велиюй двигатель; оно 
толкаетъ человека и нацш на всякаго рода рискъ, связанный съ 
опасностью. И чемъ больше опасности и больше риска въ пред-
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npiflrin, т^мъ npeflnpiHTie заманчивее и привлекательнее. Охотни- 
ковъ всегда много; недостатка не бываетъ.

Возьмите любой спортъ. Всюду и рискъ и опасность, въ осо
бенности, первое время.

Беганье на конькахъ— ушибы головы. гЬзда на лошадяхъ— па
дете съ переломами; каташе на велосипедахъ— постоянный рискъ 
падешя. Возьмите прежнюю железную дорогу; ехать по ней—по
терять жизнь; однако, ездили. Теперь— летать по воздуху? Сколько 
смертей, сколько переломовъ, сколько ушибовъ! Ведь объ этихъ 
опасностяхъ все напередъ знаютъ, напередъ учитываютъ. И, однако, 
недостатка въ охотникахъ нетъ. Все рвутся; всемъ хочется и ис
пытать и отличиться.

Тоже самое и съ войной. Началась война-—охотниковъ сколько 
угодно. Не говорю о лицахъ долга. Эти лица долга передъЦаремъ 
и родиной всегда и всюду пойдутъ, несмотря на очевидную для 
жизни опасность.

Окрасьте лишь подвиги ореоломъ героизма. Выдвиньте почетъ. 
Окажите достачное уважеше. Дайте подобающее общественное 
положеше. Почитайте героевъ и презирайте трусовъ. Но почи
тайте и презирайте не на словахъ и не въ книгахъ только, а въ 
жизни—въ действительной, обыденной нашей жизни. Поступайте 
такъ и вы увидите, что желающихъ на войну будетъ больше, чемъ 
мы думаемъ.

Жизнеспособная нащя всегда имйетъ стремлеше къ защите 
себя. Во время войны— стремлеше на войну, стремлеше къ воору
женной борьбе есть реагироваше нащи на внешнюю опасность.

Нащя, которая не стремится на войну въ то время, когда за
деты ея жизненные интересы, потеряла свою государственную 
жизненность. Эта нащя погибла.

«Не следуетъ говорить объ этомъ» (о душевныхъ пережива- 
шяхъ бойцовъ и ихъ последствзяхъ во время войны); «тамъ на 
войне они все узнаютъ», говоритъ романтики.

Что бойцы на войне все узнаютъ— это несомненно. Но что не 
следуетъ до войны говорить объ этомъ, если мы желаемъ блага 
себе и военному прогрессу, съ этимъ согласиться нельзя.

Нрогрессъ военнаго искусства, какъ известно, совершается по 
опыту бывшихъ боевъ и, въ частности, по опыту последнихъ 
войнъ. Для того, чтобы совершенствоваше наступило, необходимо 
прежде всего—сознать свое несовершенство; это первое. Второе—  
придти на основанш опыта и обмена мнешй о немъ (разговоровъ)
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къ практическимъ выводамъ. Всякое совершенствоваше, прежде 
ч^мъ оно осуществится, предполагаем думы и мысли о совершен- 
ствованш; предполагаем обмйнъ мн^шй, разговоры, голосъ 
прессы, научно популярный статьи и научные трактаты. Тамъ, где 
нйтъ мыслей, нйтъ обмена мнЬнш, нЬтъ и совершенствовашя, а 
следовательно н'Ьтъ и прогресса.

Для прогресса науки вообще и военной въ частности, необхо
димо самое широкое обсуж дете подвергаемыхъ разработке явле- 
шй; необходимъ возможно широкш обменъ мнешй всехъ заинте- 
ресованныхъ и сведущихъ въ этихъ вопросахъ лицъ. Не соста- 
вляюм исключешя и вопросы такъ называемой «моральной стой
кости» воина; вопросы весьма важные въ практике военнаго дела, 
хотя быть можетъ «щекотливые» и «стыдливые»— при налично
сти ложнаго самолюб1я воиновъ. Если мы хотимъ идти впередъ 
къ прогрессу военнаго искусства, а не назадъ—къ регрессу его, 
то первое и необходимое ycnoeie не замалчиваше, а возможно ши
рокое обсуждеше вопросовъ. Военная психолопя, какъ наука, не
обходима.

Иойдемъ на театръ военныхъ действий; обратимся тамъ къ фак- 
тамъ боевой деятельности бойцовъ и посмотримъ что лучше: под
готовить бойцовъ къ «ложно-стыдливымъ» явлетямъ или оста
вить ихъ въ неведенш въ надежде, что «они сами узнаютъ»?

Спросимъ и дадимъ ответъ на основанш опыта: каше бойцы 
лучше для военнаго дела, опытные, или неопытные? Бойцы, только 
пришедпие на войну и вступающее въ бой, или бойцы, прошедппе 
горыйй опытъ и хорошую практическую боевую школу (напр. 
около года войны)? Ответъ за преимущество боевого опыта передъ 
неопытностью— есть ответь за преимущества и необходимость 
предварительнаго знакомства съ явлешями психическихъ пережи
ваний и психической тренировки бойцовъ.

Н ем  никакихъ сом нетй, что опытные бойцы стоять значи
тельно выше неонытныхъ. Ценность боевой опытности заключается 
не столько въ повышеши искусства стрелять пачками и залпами, 
сколько въ ихъ «моральной» или психической тренировке— въ 
психическомъ опыте. А что такое научное знаше? Это— тоже ре- 
зультатъ опыта, только опыта не одного человека, а тысячи лю
дей, въ течете многихъ вЬковъ работавшихъ надъ данными во
просами... Мы высоко ценимъ опытъ. Лица, бывнпе въ кампанш, 
несомненно стоять выше по боевому опыту лицъ, не делавшихъ 
кампанш. Мы придаемъ большое значеше даже личному опыту.
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Между темъ, научное знание выше личнаго опыта. Слишкомъ 
сильное Aoeipie къ личному опыту обыкновенно ведетъ къ узкой 
точке зреш'я, къ M'bpKt жизни на одинъ аршинъ; стремление про
тивополагать свой личный опытъ научному знаншесть стремлеше 
вредное...

Обратимся къ перюду войны. Всякому, побывавшему въ сра- 
жешяхъ, известно, что бойцы еще до вступления въ бой— въ пе- 
рюдъ подготовки и, главное, въ перюдъ ожидашя сражешя— вол
нуются. Волнеше можетъ быть разной силы и выразительности: 
отъ резко и заметно выраженнаго для окружающихъ до незам^т- 
наго и даже несознаваемаго самимъ испытуемымъ. Однако, вол- 
нете всегда есть у каждаго. Это волнеше выражается большей 
частью въ тягостныхъ психо-физюлогическихъ проявлешяхъ (до- 
кладъ д-ра Шумкова въ психологическомъ об— ве при военно- 
мед. академш 1908 г.). Эти невольныя психо-физюлогичесшя про- 
явлешя въ организме нередко принимаются и оцениваются бой
цами какъ серьезныя бол1зненныя ощущешя. Бываетъ, что 
передъ сражешями—въ першдъ ожидашя, еще не вступая въ 
бой, около 6— 8°/0 выбываетъ изъ строя, серьезно считая себя за
болевшими. И это люди, не избегающее сраженш, это люди чест
ные, уверенные въ томъ, что они действительно заболели (серд- 
цемъ, одышкой, разстройствомъ отправлешй). Ихъ болезни есть 
лишь плодъ незнашя психо-физюлогическихъ проявлешй въ своемъ 
же организме при волнешяхъ.

Въ сраженш (не буду говорить о частностяхъ)... преждевре
менно наступающее утомлеше, разочароваше, равнодуппе къ окру
жающему... Ослаблеше психической боевой с т о й к о с т и , преждевре
менный отказъ отъ борьбы при наличности достаточныхъ мате- 
р1альныхъ средствъ...

Въ большинстве случаевъ и здесь— последств1я психическихъ 
волнетй, бороться съ которыми бойцы, по незнанш ихъ проявле
шй и по неуменш владеть ими, не могутъ. «Случаи, когда солдаты 
быстро таяли въ бояхъ не вследств1е потерь, а вследств1е выноса 
и сопровождешя раненыхъ» (Гр. А. Д. Русс. Ин. № 99 — 1911 г.), 
относятся не только къ наруш ент «внешней дисциплины»... О ди
ночный и массовыя паники... И опять же большей частью у лицъ, 
не прошедшихъ психической тренировки. После боевъ... Есте
ственное физическое утомлеше... Нужно знать сколько дать вре
мени на отдыхъ... Необходимо уменье когда и какъ поддержать 
и подбодрить... Въ противномъ случае— потеря психической бое-
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упорности или моральной стойкости бойповъ. Быть можетъ, какъ 
результатъ разочарованности и потери надежды въ свои боевыя 
силы, бываютъ случаи ухода съ поля сражешй въ тылъ — въ гос
питали подъ видомъ больныхъ. Это «лодыри и симулянты».

Изучеше вопроса «о симулянтахъ и лодыряхъ», чтобы бороться 
съ этимъ нечальнымъ явлетемъ, также необходимо. Замалчиваше 
этого больпого вопроса не предотвратитъ его появлешя въ буду- 
щемъ.

Мы приходимъ къ уб^жденш, что о психическихъ пережива- 
шяхъ бойцовъ и ихъ посл'Ьдствхяхъ во время войны—нужно го
ворить; эти явлешя необходимо изучать теперь же— въ мирное 
время по опыту войны и на основан]и данныхъ психо-физюлопи; 
на основанш же изучешя надо усваивать м^ры борьбы съ этими 
нежелательными явлешями. Тогда на войн^ мы сум^емь поддер
жать наибольшую, возможную для даннаго времени, «психиче
скую стойкость» бойцовъ.

Командному составу на войнЪ необходимо знать основы воен
ной психолопи. Необходима научная разработка и преподаваше 
военной психолопи въ мирное время.
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