
О ДИСЦИПЛИНАРНОМЪ УСТАВЪ ИЗДАН1Я1879 ГОДА.

Опытъ последней войны, въ течете которой въ первый разъ былъ 
примЪненъ Дисциплинарный уставъ по военному времени, доказалъ не­
совершенство н'Ькоторыхъ статей его, да и въ мирное время мнопя по­
ложешя Дисциплинарнаго устава обращаютъ внимаше компетентныхъ 
людей своею неточностью, неполнотою и наконецъ неудобствомъ приме- 
нешя въ н'Ькоторыхъ случаяхъ на практике. Въ перюдъ времени съ 
1 8 7 9  по 1 8 8 4  гг. въ военномъ министерстве пересмотренъ только 
Военно-Судебный уставъ, заменивппй собою XXIY книгу Свода Воен. 
Постановлен^ 1 8 6 9  г. (по 2 изд.), который съ 1 8 8 4  года и по­
лучилъ практическое применение; есть основаше предполагать, что въ 
непрододжительномъ времени XXII и XXIII книги Свода Воен. Постан. 
будутъ тоже подвергнуты пересмотру, а потому некоторый замечашя на 
статьи Дисциплинарнаго устава изд. 187.9 г., въ особенности по при- 
мененш ихъ въ военное время, будутъ своевременны.

Въ войскахъ есть начальники и подчиненные. На первыхъ возла­
гается обязанность охранять внутрентй порядокъ въ войске, —  сред- 
етвомъ для этого служитъ предоставленная имъ дисциплинарная власть, 
въ силу которой начальники могутъ удобно и нёупуститедьно пресле­
довать подчиненныхъ за нарушеше установленнаго порядка. Отсюда 
прямой выводъ тотъ, что дисциплинарная власть охраняетъ дисциплину; 
при посредстве этой власти, начальники могутъ взыскивать съ подчи­
ненныхъ за нарушеше внутренняго строя военной корпорацш даже и 
въ гЬхъ случаяхъ, когда одновременно съ военнымъ порядкомъ затро- 
гивается и порядокъ общественный. Начальники во всехъ  европейскихъ 
арм1яхъ издавна пользовались обширною дисциплинарною властью. Дол­
гое время власть эта была безусловна, неопределенна, существовалъ и 
быдъ покровительствуемъ полный произволъ и деспотизмъ начальства. 
Съ течешемъ времени, взглядъ на отношенш начальника къ подчинен­
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ному изменился, явилась потребность ограничить произволъ начальни­
ковъ, отделить власть дисциплинарную отъ судебной, определить ди­
сциплинарные проступки, меру и характеръ днсцшдинариыхъ взыска- 
нш, разграничить права различныхъ начальниковъ въ примененш этихъ 
взыскашй къ подчиненнымъ и установить право протеста на неправиль­
ное примкнете наказашй, словомъ, ощущалась потребность на ряду съ 
законами военно-уголовными и въ законахъ дисциплинарныхъ.

Появлеше дисциплинарныхъ законовъ въ русской армш следуетъ 
отнести къ 1 8 3 9  году, когда былъ изданъ Военно-Уголовный уставъ, 
заменивппй собою артикулъ Петра Великаго, на и то законы дисци­
плинарные того времени не имели еще формы отдельнаго законода­
тельная сборника, а составляли лишь приложете къ Военно-Уголов- 
ному уставу, коимъ начальникамъ была предоставлена власть, за все 
маловажные проступки по службе и по нарушенш воинской дисци­
плины и общественная благочиния, подвергать подчиненныхъ взыска­
шямъ въ порядке дисциплинарномъ, т. е. безъ предашя виновныхъ 
военному суду. Въ числе этихъ взыскашй, было установлено и нака­
заше розгами, и хотя по закону число ударовъ было ограничено опре­
деленной нормой, но на деле, какъ известно, число ударовъ вполне 
зависело отъ личнаго усмотрЬшя начальника, отъ его более или менее 
суроваго взгляда на отношешя къ подчиненнымъ. При пересмотре Воен- 
но-Уголовнаго устава, вышедшаго новымъ издашемъ въ 1 8 5 9  г., былъ 
сделань онытъ более точнаго формировашя правилъ наказания подчи­
ненныхъ безъ суда, въ виде указашя на порядокъ применешя испра- 
внтельныхъ наказашй (приложеше къ ст. 2 3 0 -й  С. В. П. 1 8 5 9 , ч. У, 
кн. 1 -я ). Здесь уже закономъ указаны были самыя взыскашя соответ­
ственно личнымъ качествамъ подчиненныхъ, определенъ порядокъ на- 
ложешя некоторыхъ взыскашй и власть отдельныхъ начальниковъ въ 
примененш техъ или другихъ днсципдинарныхъ меръ. Тогда дисципли- 
нарныя взыскашя заключались въ выговорахъ, замечашяхъ, арестахъ, 
лишенш известныхъ служебныхъ преимуществъ (нашивка, унтеръ-офи- 
церское зваш е) и въ телесныхъ наказашяхъ; пос.гЬдшя ограничены въ 
примененш личными качествами субъектовъ, видомъ и мерою (розги до 
2 00  ударовъ). Кроме того, для наложешя некоторыхъ дисциплинар­
ныхъ взыскашй требовался письменный приказъ начальника для того, 
чтобы наказаше не оставалось безследнымъ и, въ случае возникшей 
жалобы, можно было бы удостовериться въ ея законности или незакон­
ности. Правила эти не удовлетворили однако справедливому требованш 
определенных! законовъ, на которыхъ было бы основано охранеше 
въ войске внутренняя порядка; необходимость въ измененш правилъ
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вызывалась въ особенности такими существенными перемЬнами въ вой- 
скЬ, какъ отмЪна тЬлесныхъ наказашй, значеше, какое получили ниж­
ше чины, и р а з д а е т е  ихъ на два разряда: безпорочнослужащихъ и 
штрафованныхъ. Забота объ установивши дисциплинарныхъ законовъ 
возникла, впрочемъ, еще panto отмены- тЬлесныхъ наказашй: въ 186 1  
году быдъ составлен! сенатором! Еапгеромъ проект!, который разсма- 
тривался въ особой комисш, н, наконецъ, въ 1 8 6 3  году издано было 
« Положенье, объ охраненш воинской дисциплины и о взыска- 
нгяхъ дисциплинарныхъ-». Проектъ Кйпгера заключал! въ себ'Ё раз­
работку следующ их! существенно важныхъ. вонросовъ: 1 ) объ отноше- 
шяхъ между подчиненнымъ и начальникомъ въ сравненш съ таковыми 
л;е младшаго къ старшему въ чииЬ, еъ указатемъ правъ и обязанно­
стей пос.тЬдпяго по oxpaneniio воинской дисциплины, 2 )  о судахъ обще­
ства офицеровъ; 3 ) о жалобахъ офицеровъ, военныхъ чиновниковъ и 
нижнихъ чиновъ на распоряжения начальствующих! лицъ и злоупотреб- 
леше власти по наложение взысканifi; 4 )  о денежныхъ взыскашяхъ и
5 ) о гЬдеспыхъ наказашяхъ безъ суда и о раздавш и в с ё х ъ  нижнихъ 
чиновъ на два разряда, прйчемъ телесному наказана безъ суда под­
вергались бы только состояние в !  разряд^ штрафованныхъ. Въ 1 8 6 5 г .  
Положеше вышло новымъ дополненным! издашемъ, подъ назвашемъ 
<Положеше о взыскашяхъ дисциплинарныхъ-»; но новыя перемены 
въ войскахъ, указашя опыта, а затемъ введете въ дЪйств1е Военно- 
судебнаго устава и Воинскаго устава о наказашяхъ потребовали исправ­
ления всего Дисциплинарнаго Положешя, прйчемъ изменено самое на- 
зваше его, и 7-го т л я  1 8 6 9  года новый Дисциплинарный уставъ 
(XXIII книга Свода Воен. П ост.) получилъ Высочайшее утверждеше. 
Положеше о взыскашяхъ дисциплинарныхъ, изданное для сухопутныхъ 
войскъ, подобно вс'Ьмъ прочимъ частямъ сухопутнаго военно-уголовная 
законодательства, было позаимствовано и морскимъ ведомством!. Такъ, 
въ 1 8 6 6  году вышло въ с в ё т ъ  «Положеше о взыскашяхъ дисци­
плинарныхъ для войскъ флота», а 2 2 -го  марта 1 8 7 1  года Высо­
чайше утвержден! Военно-морской дисциплинарный уставъ, со­
гласованный с !  XXIII кн. Св. Воен. Пост. 1 8 6 9 . Н аконец!, 28 -го  
ш ля 1 8 7 9  года последовало Высочайшее утверждеше Дисциплинарнаго 
устава новМ шаго издашя, въ которомъ сделаны некоторый изм'Ьнешя 
статей прежняго издашя, вызванный какъ введешемъ всесословной воин­
ской повинности, такъ и замЪчашями, доставленными главнымъ коми- 
тетомъ по устройству и образованда войскъ.

Приступая затЁмъ къ изложенш самыхъ соображений по поводу 
измЪненШ, которыя, по моему глубокому уб'Ьждешю, полезны и необхо­
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димы въ текст!', Дисциплинарнаго устава изд. 1 8 7 9  г ., я не могу не 
остановиться на тексте 1-й  же статьи, въ коей сказано, что « воин­
ская дисциплина состоишь въ строгамъ и точномъ исполнены 
правилъ, предписанныось военными законами*. Опред'Ьлеше поня­
л а  о воинской дисциплине въ такомъ изложенш чрезвычайно кратко, 
растяжимо и неудобопонятно. Было бы более целесообразным! заме­
нить его другимъ, ближе разъясняющим! слово « воинская дисци­
плина» . Хотя военные писатели до сихъ поръ избегали сего, темъ 
не менее, если не представляется возможным! дать точное определете 
этого п о н я т ,  то возможно сделать таковое приблизительно, насколько 
оно является необходимым! для всякаго неофита, берущаго въ руки въ 
первый разъ Дисциплинарный уста в ! и невольно задающаго себе во­
просъ: а что же такое воинская дисциплина? Воинская дисциплина, 
по моему м н етю , есть опредгьленье, отношетй военнослужащихъ 
къ службчь, взаимныхъ между собою отношенш между началь­
никами и подчиненными и между старшими и младшими. 
Далее, текстъ 1-й статьи въ проектируемомъ изложенш к а к ! бы лере- 
ходитъ о т !  общ их! определешй къ частным! и разъясняетъ, что 
«воинская дисциплина обязываетъ военнослужащихъ добросо­
вестно исполнять обязанности службы, строго соблюдать чи- 
нопочитате, точно и безпрекословно исполнять приказашя 
начальства, сохранять во вверенной командп порядокъ и не 
оставлять проступковъ и упущенгй подчиненныхъ безъ взы- 
скатя*.

Статьей 3-й установлено: «при безпрекословномъ исполнент 
подчиненными приказанш начальника, онъ одинъ ощвгьчаетъ за 
nocAndcmeiR своего приказашя, кромгъ лишь случаевъ, вь воен­
ныхъ законахъ указанныхъ>, прйчемъ, не перечисляя этихъ слу­
чаевъ, отсылаешь читателя къ статье 6 9 -й  С. В. П. 1 8 6 9 , XXII 
(изд. 2 -е ). Но и С1Я последняя статья указывает! лишь два таковы х! 
случая, когда за исполнеше приказашя начальника делается о тв е т ­
ственным! и подчиненный, именно: а) когда послпдтй превысила 
данное ему приказаше и б) когда, исполняя приказаше началь­
ника, подчиненный не могъ не видтпь, что ему предписано 
было нарушить присягу и вгьрность службы или совершить 
дгьяше явно преступное. Первый случай понятенъ для каждаго воен­
нослужащая, но нельзя того же сказать относительно втораго случая, 
ибо законъ, допуская некоторый исключешя, безъ подробнаго и точ­
н а я  ихъ поименовашя, невольно развиваешь въ подчиненныхъ опасную 
для службы необходимость обсуждать приказашя начальника и далее не

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



94 ВОЕННЫЙ СБОРИИКЪ.

исполнять множество такихъ, которыя только покажутся подчинен- 
нымъ преступными. А потому я полагаю, что, если не представится 
возможнымъ, въ интересахъ охранешя воинской дисциплины, изменить 
статью 3 -ю  въ томъ смысле, что подчиненный, за исключешемъ явной 
измены, ни въ какомъ случать не отвечалъ бы за исполнеше прика- 
з а т я  начальника, который за преступное приказаше одинъ подлежал! 
бы ответственности по закону, то въ виду того, что законъ не можетъ 
поименовать все явно преступныя приказашя, ограничить ответствен­
ность въ данномъ случае подчиненныхъ двумя уедов1ями: 1 )  когда 
исполнеше приказашя начальника соединено съ прямымъ нару- 
гиетемъ присяги, т. е. съ измгьной, въ какихъ бы видахъ она 
ни проявлялась, или влечетъ за собою неповиновение своему 
высшему начальству, а также нанесете ему оскорблетя, и
2.) если исполнеше приказашя составляетъ явно преступное 
дгьянге, вредныя послтьдствгя которыхъ исправить будетъ не­
возможно, напримеръ, убШство, изнасиловаше женщины, нанесете 
увечья и т. п. Затемъ, не отсылая военносдужащаго къ XXII книге, 
которой можетъ у него и не быть подъ рукою, следовало бы изменить 
самый текстъ 3-й статьи въ томъ смысле, какъ это только-что разъ­
яснено. Кроме того, представляется существенно необходимымъ при та ­
кой обстановке текста статьи указать подчиненнымъ выходъ изъ за­
труднешя въ томъ случае, если онъ не вполне уверенъ въ преступно­
сти отданнаго ему начальникомъ приказашя. Въ семъ последнем! слу­
чае было бы справедливымъ, не вводя новую статью, пополнить раз­
бираемую 3-ю  следующимъ положешемъ: «во встьхъ остальныхъ слу­
чаяхъ (кроме двухъ выше выделенныхъ) подчиненный долженъ 
приступить къ исполнешю, приказангя начальника, но если 
считаешь его преступнымъ, то обязанъ немедленно довести о 
томъ до свгьдптя высшаго начальства» . Высшее начальство, убе­
дившись въ действительной преступности приказашя, успеетъ или отме­
нить его, или уничтожить происшедппя отъ его исполнешя вредныя 
последств1я.

Статья 6-я , устраняющая ответственность начальника за послед- 
ств1я при употреблении имъ силы или орудия, для возстановлешя по­
рядка и д и с ц и п л и н ы , и л и  для принуждешя сопротивляющагося ему въ 
исполненш долга, ничего не упоминаетъ о томъ, въ какихъ случаяхъ 
смертоуГййство, а также нанесете тедесныхъ поврежденШ не вменяются 
въ преступлеше, т. е. когда совершивший таковое военнослужанцй во­
обще не подвергается никакому наказанш. По темъ же самымъ моти­
вам !, по которымъ рекомендованы мною въ текстъ 3 -й  статьи позаим-
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ствовашя изъ текста статьи 69 -й  кн. XXII, но еще въ бблыпей сте­
пени, представляется существенно важнымъ пополнить указанный про- 
белъ въ разбираемой стать'Ь 6 -й , гЬмъ более, что дополнеше статьи 
ссылкой на статью 2 7 7 -ю  кн. XXII, съ взм-Ьнетемъ, сделанным! въ 
ней приказом! по военному ведомству отъ 3-го апреля 1 8 8 1  года, за 
№ 73-мъ, будетъ слишкомъ недостаточно, такъ какъ случаи невмЪне- 
Hia указаны въ XXII книге только частью и носятъ чисто спещально- 
воинскй характеръ. Между темъ военнослужащему, при отправленш 
службы, могутъ встретиться случаи, имеющГе характеръ частный, сл е ­
довательно указашя на нихъ путемъ позаимствовашя таковыхъ изъ 
общаго уголовнаго уложешя представляется крайне существенным!. 
Раньше я упомянулъ, что не всягай военнослужанцй можетъ въ каж­
дую данную минуту иметь у себя въ распоряженш ВоинскШ уставъ о 
наказашяхъ; еще меньше можно предполагать имеше при себе экзем­
пляра Уложешя о наказашяхъ уголовныхъ и исправительныхъ, а для 
нижнихъ чиновъ, серьезное изучеше которыми дисциплинарныхъ зако­
новъ весьма желательно, —  имеше этихъ книгъ даже невозможно, по 
отсутствию постороннихъ средствъ для нршбретешя ихъ покупкою, а 
еще больше по неуменью обращаться съ ними. Вотъ почему включеше 
въ текстъ Дисциплинарнаго устава статей 71-й и 2 7 7 -й  кн. XXII, 
1 0 1 -й — 1 0 3 -й  Улож. о наказ, уголовн. и исправ., въ виде-ли особой 
статьи, или какъ лояснеше ст. 6 -й , весьма желательно.

Ничего не возражая противъ текста 2-й, 4 -й  и 5-й  статей, смысяъ 
которыхъ совершенно ясенъ для каждаго военнослужащаго, я нахожу, 
что содержимое ст. 7-й  помещено въ главе I (положешя оГнщя) не у 
места, такъ какъ какого-либо общаго понямя о дисциплинарныхъ за- 
конахъ не даетъ, градацш же чиновъ и звашй во всехъ родахъ ору- 
ж1я и указатямъ на пределы власти, присвоенной уставомъ каждому 
начальнику соответствующей степени, более приличествует! быть поме- 
щеннымъ въ начале главы IY.

Въ статье 12-й  главы II, предусматривающей тотъ случай, когда 
совершивппй противузаконное деяше, влекущее за собою предаше воен­
ному суду, будетъ подвергнута по ошибке или недоразумению началь­
ства, вместо онаго— дисциплинарному взы скан т, было бы справедли- 
вымъ расширить власть суда въ пределахъ 9 0 6 -й  ст. Военно-судебнаго 
устава, изд. 1 8 8 4  г ., предоставивъ суду смягчеше наказашя и далее 
двухъ степеней.

Решешемъ главнаго военнаго суда 1 8 8 0  г ., за № 165 -м ъ , разъ­
яснено, что арестъ на гауптвахтгь, согласно 35-й , 37 -й  и 8 0 -й  ст. 
XXIII кн., установлен! лишь для офицерских! чиновъ, подпрапорщи-
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ковъ, подхорунжихъ, эстандартъ-юнкеровъ и кандидатовъ на классную 
должность; фельдфебеля же и проще нижше чины, по смыслу 13-й  и 
78-й  ст. той же книги, подвергаются аресту въ карцерахъ. Это разъ- 
яснеше необходимо ввести въ текстъ главы III, въ отстранеше недо­
разумешя, встречающ аяся на практике въ войскахъ, вследств1е кото­
раго нередко нижнихъ чиновъ подвергаютъ въ порядке дисциплинар­
номъ аресту на гауптвахте, взаменъ ареста въ карцере.

Въ военное время изъ числа дисциплинарныхъ взыскашй, установ- 
ленныхъ для рядовыхъ и ефрёйторовъ (ст . 1 3 -я  Дисципл. устава), не­
применимы вовсе на практике: 1) воспрещение отлучки изъ казармъ 
или со двора и 2 )  аресты— стропй и усиленный. Первое изъ нихъ 
по совершенной невозможности установить надзоръ за неотлучной под­
вергшихся сему взысканш при раеноложенш нижнихъ чиновъ въ па­
латкахъ и на бивакахъ, а второе— по отсутствш  въ местахъ распо­
ложения войскъ помещешй, могущихъ быть обращенными въ карцеры, и 
по невозможности подвергать въ военное время нижнихъ чиновъ ли- 
ш енш  горячей пищи, хотя бы на одне сутки, какъ въ видахъ гиие- 
ническихъ, такъ и потому, что горячую пищу нижше чины, по воен­
нымъ и другимъ обстоятельствамъ, нередко получаютъ лишь по про- 
шествш несколькихъ сутокъ после предъидущей варки. Такимъ обра­
зомъ, въ военное время останется одинъ видъ ареста— простой, без­
условно въ светломъ карцере; за неимешемъ же таковаго, вообще, въ 
отдельномъ помещешй, какъ, напримеръ, въ палатке, прйчемъ лишеше 
арестованнаго горячей пищи ни въ какомъ случае допускаемо быть не 
должно. Изъ перечисленныхъ въ статьяхъ 14-й  по 1 7 -ю  дисциплинар­
ныхъ взыскашй, налагаемыхъ на унтеръ-офицеровъ и фельдфебелей, 
было бы справедливымъ исключить, какъ для военнаго, такъ и для 
мирнаго времени « назначете на службу за рядоваго» . Съ этимъ 
изменешемъ въ лестнице взыскашй вероятно согласится каждый строе­
вой начальникъ, ибо мера эта вызывается справедливымъ стремлешемъ 
возвысить зваше унтеръ-офицера въ войскахъ, въ интересахъ военной 
службы и дисциплины. Последуюидя статьи 18-я  и 19-я  съ главой III 
ничего общаго не имеютъ, помещены въ этой главе, какъ надо пола­
гать, случайно и въ нарушеше системы. И, действительно, разряду 
штрафованныхъ отведена отдельная X глава, куда основательнее пере­
вести обе поименованныя статьи. Да и самое наказаше « переводъ въ 
разрядъ штрафованныхъ» не есть наказаше дисциплинарное, а сла­
бейшее изъ исправительныхъ, въ чемъ легко убедиться, взглянувъ на 
лестницу исправительныхъ наказашй по XXII кн. (ст . 6 -я  и 54-я); 
кроме того, оно влечетъ за собою потерю некоторыхъ нравъ и пре-
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имуществъ по службе, въ ст. 52 -й  той же книги указанныхъ, следо­
вательно ни въ какомъ случае не должно быть смешиваемо со взы- 
скашями по дисциплинарному уставу. Статья же 19-я можетъ быть съ 
успехомъ исключена даже вовсе изъ устава, ибо въ ст. 86-й  она 
имеетъ дострочное повтореше и следовательно является излишней.

Статья 20-я  имеетъ своимъ предметомъ замену ареста для рядо- 
выхъ въ томъ случае, когда содержаше подъ арестомъ окажется не- 
возможнымъ. Въ настоящее время, когда во всехъ частяхъ войскъ и 
управлешяхъ имеются карцеры, примените подобной замены въ мир­
ное время едва-ли можетъ иметь место, и потому следовало бы ее во­
все отменить. По Дисциплинарному уставу (ст. 7 5 -я ) законъ не воз­
браняешь откладывать дисциплинарный взыскашя, если къ немедленному 
исполненш ихъ встретятся препятствщ, а следовательно, если временно 
все имеющееся въ части карцеры будутъ заняты, то вновь провинив­
шейся можеть быть арестованъ спустя некоторое время, когда одинъ 
изъ карцеровъ окажется свободнымъ. Другое дело въ военное время, 
при раеноложенш войскъ на бивакахъ, въ походе и вообще на ме- 
стахъ, где содержаше подъ арестомъ окажется невозможнымъ. Подоб­
ная замена существенно необходима, и такъ какъ стоя Hie съ ружьемъ 
въ рукахъ не имеетъ осрамителънаго характера, а на практике, въ 
военное время, встречалось нередко затруднеше по приведение въ 
исполнеше определенная унтеръ-офицеру ареста, более или менее про­
должительное время, то полагаю справедливымъ распространеше этой 
меры на всехъ вообще нижнихъ чиновъ. Переходя къ самой замене, 
установленной разсматриваемой статьей, и имея въ виду, что хозяй- 
ственыхъ работъ въ ротахъ можетъ и не быть продолжительное время 
и что таковое наказание установлено исключительно для рядовыхъ и 
ефрейторовъ, постунившихъ по жребш , на общихъ основашяхъ, пра­
вильнее этотъ видъ замены вовсе исключить, оставивъ его какъ само­
стоятельное наказаше для названных!, чиновъ, и установить одинъ видъ 
замены постановкой провинившаяся подъ ружье, въ полной походной 
боевой амуницш— для нижнихъ чиновъ пехоты. Что касается до ниж­
нихъ чиновъ кавалерш, то, въ виду состоявш аяся уже переформирова- 
шя ея и обращешя уланскихъ и гуеарскихъ полковъ въ драгунсше и 
присвоения кирасирскимъ полкамъ ружей, въ примененш и къ нимъ той 
же замены постановкой подъ ружье не встречается препятствШ; вза­
менъ же ранца съ укладкой надевать на провинившагося часть поход­
н а я  вьюка, по весу равную ранцу съ укладкой. Затемъ, следовате 
пешкомъ за казначейскимъ ящикомъ, какъ более легкое, чемъ стоянье
подъ ружьемъ, отменить. Для нижнихъ чиновъ артилерш Дисциплинар- 
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ный уставъ, изд. 1 8 7 9  г ., не установилъ никакой замены ареста, 
чемъ вводилъ въ затруднеше артилергёскихъ начальниковъ въ случаяхъ, 
требовавшихъ примпнетя 20 -й  статьи на практике.. Практика въ по­
следнюю кампашю выработала эту замену, каковую рекомендую узако­
нить для нижнихъ чиновъ какъ пешей, такъ и конной артилерш: стоя- 
шемъ въ ранце съ полной укладкой (для пеш ей), иди имея на себе 
часть походнаго вьюка (для конвой) и держаше въ рукахъ картечи, 
въ паралель держашя ружья въ пехоте и кавалерш, каковаго нижше 
чины артилерш не имеютъ. Часть иилоднаго вьюка для нижнихъ чи­
новъ кавалерш и конной артилерш въ предъидущемъ случае можетъ 
быть заменена также двойными патронташами съ полнымъ комплектомъ 
патроновъ, а картечь— двумя шашками, изъ коихъ одна должна быть 
въ ножнахъ, а другую иметь на-гожо въ  правой или левой руке по­
переменно. Время стоянки подъ ружьемъ или съ картечью въ рукахъ 
следуетъ установить сообразно виду ареста: взаменъ простаго— по 
одному часу за каждыя сутки ареста, взаменъ строгаго— по два часа, 
а  взаменъ усиленная— по два часа два р а за  въ сутки, съ проме­
жутками не менгье двухъ же часовъ. Въ заключеше считаю нуж- 
нымъ оговориться, что постановку подъ ружье необходимо обусловить 
закрытымъ помещешемъ, и только въ крайнемъ случае допускать на 
открытомъ м есте, у ставки начальника, но отнюдь не на одномъ изъ 
постовъ, дабы не обращать исполнешя долга службы, отбываемой по 
очереди или по способностямъ, въ одинъ изъ видовъ наказания. КромЪ 
того, уставомъ не разъяснено, следуетъ-ли поставленному подъ ружье 
держать таковое т а плечо» или «у  н ош ». Въ первомъ случае не­
возможно требовать отъ нижняго чина продержать ружье въ плече въ 
продолжеше одного м и  двухъ часовъ, не переменяя положешя его 
хотя бы отъ одного пдеча къ другому, во второмъ— ирисутств1е ружья 
является излишнимъ, ибо держаше его у ноги не составляетъ никакого 
труда. Было бы правильнее установить, что ружье въ подобномъ случай 
разрешается держать попеременно «на плечо» и « вольно» ,  но ни въ 
какомъ случае у ноги, чемъ достигается цель накйзашя.

Затемъ, нельзя оставить безъ внимашя, что глава III изобилуеть 
примечаниями о привилейяхъ некоторыхъ нижнихъ чиновъ по пало- 
жешю на нихъ дисциплинарныхъ взыскашй. Такъ какъ примечаний 
этихъ сравнительно много и помещены они подъ статьями и притомъ 
мелкимъ шрифтомъ, то нередко не останавливаю т на себе внимашя 
даже опытныхъ и старослужащихъ начальниковъ. Сильна еще въ насъ 
рутина, и школьныя привычки не оставляютъ многихъ и на действи­
тельной службе. Привычку не читать въ учебникахъ мелнай шрифтъ,
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какъ яе обязательный, некоторые начальники нериносятъ и на воинсше 
уставы, чемъ нарушаются, иногда неумышленно, права привилегиро- 
ванныхъ лицъ. По моему мн'Ьнпо, въ виду разбросанности этихъ при- 
иечашй, было бы полезнее соединить ихъ въ одну статью, или ate 
смыслъ каждаго изъ нихъ ввести въ тексгь соответствующей статьи.

При пересмотре III главы необходимо также принять во внимаше 
приказъ по военному ведомству августа 30 -го , 1 8 8 1  г. за № 2 4 3 -мъ, 
устанавливаюпий въ среде нижнихъ чиновъ два разряда нестроевыхъ, 
вслЬдсппе чего следуетъ включить въ заголовокъ 13-й ст. нестроевыхъ 
младшаго разряда, сравненныхъ помянутымъ йриказомъ съ рядовыми, 
а въ .заголовокъ 14-й ст .— нестроевыхъ старшаго разряда, соотв’Ьт- 
ствующихъ строевымъ унтеръ-офицерамъ.

Какъ уже выше мною упомянуто, задлежащее место ст. 7-й Дис­
циплинарнаго устава въ начале IY главы. Въ текст* этой статьи 
имеется следующее выражеше: « дисциплинарная власть прочихъ 
какъ строевыхъ, такъ и нестроевыхъ чиновъ военнаго ведомства 
въ частности применительно къ сему уставу, определяется 
въ Сводгь Военныхъ Постановлены въ правахъ сихъ чиновъ». 
Выражеше это крайне неопределенно, да и неосуществимо на прак­
тике: прочихъ начальниковъ, власть коихъ не определена настоящимъ 
Уставомъ, много, права ихъ различны и далеко не о всехъ  ихъ упо­
мянуто въ Своде Воен. Постан. Кроме того, такъ какъ Дисциплинар­
ный уставъ писанъ не для юристовъ исключительно, то едва-ли удоб­
но отсылать не спещалиста къ целому Своду Воен. Пост., состоящему 
изъ 12-ти томовъ и шести продолженШ. Съ уверенностью могу ска­
зать, что мнопе изъ военнослужащихъ, по неуменью обращаться съ за­
конодательными сборниками, перелистуютъ весь Сводъ со всеми про- 
должешями и все-таки не найдутъ желаемаго. Дисциплинарный уставъ 
предпочтительно передъ всеми другими законодательными сборниками 
долженъ быть точенъ, ясенъ, удобопонятенъ и легко применимъ на 
практике. Служа настольною и даже карманною книгою каждому воен­
нослужащему, Уставъ этотъ долженъ содержать въ себе удовлетвори­
тельные и прямые ответы на все вопросы, касающееся воинской дис­
циплины, правъ и обязанностей военнослужащихъ всехъ ранговъ. Вотъ 
почему подчеркнутое мною выражеше въ тексте ст. 7-й является не- 
удобнымъ и требуетъ, при пересмотре Устава, замены его положитель­
ными указашями на дисциплинарный права техъ начальниковъ, о ко­
ихъ ничего не упомянуто въ последненъ и предъидущихъ издашяхъ. 
Считаю полезнымъ приложить присемъ таблицу, въ которой перечи­
слены эти начальники, ихъ дисципдинарныя права и сделана ссылка
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на законы, опредЬляюпце эти права. По т(ж ь же оеновашямъ I при­
лож. къ разбираемой 7-й стать* (права начальниковъ разныхъ с т е  
пеней корпуса пограничной стражи) следуетъ ввести въ текстъ самой- 
статъи.

Прилож. къ cm, 7-й Дисципл. i/става (С. Б . П. X X II I ) .

2  § и Наименоваше команди- Дисциплинарная власть, Сеылка на законъ
Щ 0 «  ровъ и начальниковъ. имъ присвоенная,п

1 . Командиръ стрелковой Правами начальника ди- Приказъ по воен.
бригады. визш. вЪд. 1871 г.., № 54.

2. Командиръ саперной бри- С. В. П. ч. I, кн. 2-я,
гады. Тоже. прилож. къст. 1772,

по VI продолж,
3. Командиръ артилерШ- Правами бригадныхъ С. В. П. ч. I, кн. 2-я,

ской бригады (иЬшей, кон- командировъ, безъ права прилож. къ ст. 1746,
ной, резервной, парковой), арестоватя батарейныхь по VI продолж.

и парновыхъ командировъ,
4. Командиръ крепостной Правами полковаго коман- Тамъ же, прилож.

артилерш, дира. къ ет. 2389—2394.
5. Коменданты в* мирное Вт> чтг!; генерала— пра- С'. В. П. 1869, III,

время относительно чиновъ вами начальника дивизш; ст. 123—210.
своихъ управлешй. въ чинЬ штабъ-ОФицера—

правами полковаго коман­
дира.

6. Начальникъ полеваго ко- По делопроизводству— С. В. П. 1869, IV,
мендантскаго управлешя. правами начальника от,ц!;ла 294и прик. по воен.

воепно-окружнаго управле- В’ёд. 1868 г.,№ 109.
шя; по зав'Ьдыванш вон- 
воемъ главной квартиры— 
начальника дивизш.

7. Этапные начальники и Правами, предоставляв- Прик, по воен. в-Ьд.
временные коменданты. мыми особой инструкцией 1868 г., № 109 и С.

отъ начальника полеваго В. П. 1869, IV,
комендантскаго управлешя прилож. 4-е.
(въ минувшую кампашю 
правами командировъ нё- 
отд’Ьльныхъ баталюновъ).

8. Корпусные коменданты. Правами полковагокоиан- Прик. по воен. вфд.
дира. 1876 г., № 310,.

пп. 16 и 17.
9. Коменданты жел'Ьзно-до- Правами уЬздиыхъ воин- Прик. по воен. Btj.

рожпыхъ станщй. скихъ начальниковъ: 1876 г.,№ 343,п. !0.
ш т а б ъ - о Ф и ц е р ы — 2-го раз­
ряда, а оберъ-офицеры—
3-го разряда.

Въ последнюю турецкую войну 1 8 7 7 — 1 8 7 8  годовъ практика ука­
зала на совершенную недостаточность дисциплинарной власти, присвоен­
ной по мирному положен® младшимъ строевымъ начальникамъ изъ офи­
церовъ до полковаго командира включительно. Не упоминая уже о тяг- 
чайшихъ, нередко мелшя нарушешя дисциплины нижними чинами, при 
лишешяхъ и тягостяхъ полевой службы въ военное время, вредно
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вй аю гь  на массу и могутъ повлечь за собою серьезный посл*дств)я; 
въ подобныхъ случаяхъ отъ начальника требуется въ предупреждеше 
безпорядка и для возстановлешя нарушенной дисциплины при ш те без- 
■отлагательпыхъ энергическихъ м*ръ. Испросить полномоч1я у старшаго 
начальника па прим*неше наказашя свыше предоставленной первому 
дисциплинарной власти, за дальностью м*стонахождешя втораго или 
за краткостью времени-, можетъ оказаться не всегда удобнымъ, а вос­
пользоваться правомъ, въ ст. 6-й Устава указаннымъ, въ виду могу­
щей быть впосд'Ьдствш ответственности за превышеше власти, т*мъ 
бол*е въ военное время, не всякШ решится. На основанш этихъ со- 
ображешй я полагалъ бы, не изменяя установленный. для мирнаго 
времени пред*ловъ дисциплинарной власти начальниковъ въ порядк* 
старшинства, въ военное время предоставить каждому изъ поименован- 
ныхъ начальниковъ, отъ младшаго офицера до полковаго командира, 
дисциплинарную власть одною степенью выше, съ гбмъ однако 
исключешемъ, чтобы наказашя, перечисленный въ пн. 7-мъ и 8-мъ 
ст. 33-й Устава, т. е. смущенье фельдфебелей и взводныхъ унтер-ъ- 
офицеровъ на низпйя должности и лищеше ефрейторовъ ихъ звашя, а 
также неудостоеше унтеръ-офицеровъ и фельдфебелей къ производству 
въ офицеры по прежнему остались во власти полковаго командира. По 
т*м ъ же побуждешямъ представляется существенно необходимымъ уси­
лить дисциплинарную власть и полковаго командира въ военное время,, 
въ cooTBiTCTBie съ подчиненными ему младшими начальниками и пред­
оставить ему право лишать унтеръ-офицеровъ ихъ звашя, въ виду чего 
необходимо изменить и текстъ прим*чашя къ стать* 34 -й , относя- 
щШся до лишешя казачьихъ урядниковъ ихъ звашя, введя таковой, 
въ изм*ненномъ вид*, въ текстъ самой статьи. Въ связи съ прпведен- 
нымъ выше нельзя не усмотр*ть случайный проб*лъ въ Дисциплинар­
номъ устав*, влекупцй за собою постоянныя недоразум*шя, -это отсут- 
CTBie разъяснешя въ текст*, что власть, предоставленная командирамъ 
полковъ, всец*ло принадлежитъ и лицамъ, пользующимся по закону 
властью полковаго командира.

По изложеннымъ мною раньше оеновашямъ, прим*чаше иъ стать* 
25-й о томъ, что властью младшихъ офицеровъ роты пользуются и 
подпрапорщики, подхоругш е, эстандартъ-юнкера (п . 4-й прилож. къ 
приказу по воен. в*д. 1 8 8 0  г., № 2 5 2 -й ), при исполненш ими офи­
церскихъ обязанностей, какъ существенное, сл*дуегь ввести въ текстъ 
самой статьи.

Статью 3 0 -ю , за упразднешемъ звашя младшаго штабъ-офицера въ 
полкахъ, сл*дуетъ вовсе изъ Устава исключить.
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Въ приказе по военному ведомству 1 8 7 3  г., № 109-й , сказано, 
что фельдшера медицинсте, аптечные и ветеринарные не могутъ быть 
лишаемы своего звашя въ дисциплинаршмъ порядке, что - подтверждено 
и въ ретеп ш  главнаго военнаго суда 1 87 5  г . ,  № 2 5 9 -й . Затемъ, 
приказомъ по военному ведомству 1 8 7 7  г ., № 1 80 -й , окончательно 
установлено, что фельдшера названныхъ выше категорШ, а равно веб. 
вообще унтеръ-офицеры (а  следовательно i нестроевые старшаго раз­
ряда), которые прюбрЪли это зваше по экзамену, лишаются унтеръ- 
офицерскаго звашя лишь по суду, при осужденш къ содержанш въ  
военной тюрьме, прйчемъ одновременно лйшаются и фельдшерскаго, 
или другаго, цршбр'Ьтеынаго вместе съ унтеръ-офицерскимъ по тому же 
экзамену, звашя. Это исключете изъ общаго правила следуетъ вклю­
чить въ 1Y главу особой статьей.

Въ дополнеше къ этой главе представляется роковою неизбеж­
ностью установить въ военное время для нижнихъ чиновъ, не поль­
зующихся правами по состоянш  и по образованш, тгьлесное нака- 
зате безъ перевода въ разрядъ штрафованныхъ до 150 уда- 
ровъ, какъ это существуете въ прусской армш, предоставивъ назначе- 
Bie наказашя въ высшемъ размере— власти полковаго командира, до 
1 00  ударовъ— власти баталшннаго командира и до 5 0 -ти — власти рот- 
наго командира.

Въ Военно-морскомъ Дисцишгинариомъ уставе, изд. 1 8 8 0  г. (на 
перемену изд. 1 8 7 6  г .) ,  отделъ, соответствующШ главе V* нашего 
Устава, озаглавлена «роды дисциплинарныхъ взыскашй, налагаемыхъ 
на офицеровъ, гардемариновъ, кондукторовъ и гражданскихъ чиновни- 
ковъ морскаго ведомства». Было бы правильнее и Дисциплинарному 
уставу для сухопутныхъ войскъ позаимствовать соответствующее на- 
зваше для Y главы, въ виду приказа по военному ведомству 1 8 8 0  г ., 
№ 2 5 2 -й , и озаглавить ее такъ: «о  дисциплинарныхъ взыскангяхъ, 
налагаемыхъ на офицеровъ, подпрапорщиком, подхорунжихъ, 
эстандартъ-юнкеровъ, гражданскихъ чиновниковъ военнаго в е ­
домства; и кандидатовъ на классныя должности» .

Одна изъ отличительныхъ чертъ нашего Дисциплинарна™ устава 
есть обил!е дисциплинарныхъ взыскашй какъ для нижнихъ чиновъ, 
такъ въ особенности для офицеровъ и чиновниковъ военнаго ведом­
ства, по сравненш съ дисциплинарными уставами другихъ европей­
скихъ арм1й. Въ ЕГрусш для офицеровъ установлены только два взы­
скания— выговоръ и арестъ, прйчемъ предостережешя и внуш етя не 
считаются дисциплинарными взыскашями. Въ Швейцарш— одинъ арестъ 
въ трехъ видахъ, выговоры же, замечашя и проч. не признаются дис­
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циплинарными мерами. По нашему же Уставу всъхъ видовъ взыскашй 
положепо числомъ семь. Это обил1е и разнообраше взыскашй, дающее 
въ большинства случаевъ начальнику право свободнаго выбора при на- 
ложенш на подчиненнаго взыскашя, соответственно винЬ его, въ свою 
очередь повволяетъ намъ рекомендовать отмену н'Ькоторыхъ изъ нихъ, 
какъ мало примгЬнимыхъ на практикЬ, или какъ неудовлетворянщихъ 
усл(шямъ дисциплинарнаго взыскашя, а  потому не достигающихъ цЬли.

Въ прим^чаши къ 35-й  стать'Ь сказано, что поставлеше виновно­
сти или упущен1я на видъ словесно, въ предписанш или въ приказе, 
не составляетъ дисциплинарнаго взыскашя, но признается за одно лишь 
напоминаше начальникомъ подчиненному его обязанностей. Такимъ обра­
зомъ, изъ трехъ видовъ зам'ЬчанШ и выговоровъ по Уставу (ст . 3 5 -я , 
пп. 1-й , 2,-й и 3-й) выд'Ьленъ одинъ— за л тч а н гя  и выговоры, объ­
являемые при собрант офицеровъ, который следуетъ считать за 
дисциплинарное взыскаше, друпе же виды выговоровъ и замЬчашй—  
лишь за напоминате. Непонятно, чемъ руководствовались состави­
тели Устава при редакцш этого примечашя. Если подобное в ы д а е т е  
замЬчашй и выговоровъ, объявляемыхъ при собранш офицеровъ, им’Ёло 
основатемъ предпочтительную тяжесть сихъ замечашй, то полагаю, что 
мнеше это ошибочно, ибо, противопоставляя имъ замЬчашя и выговоры 
съ объявлетемъ въ приказа, нридемъ къ заключенш, что послЪдшй 
видъ бол'Ье тяжк1й, такъ какъ въ предъидущемъ случай замечаше на­
чальника придется выслушать только передъ товарищами по службе, 
отданное же въ приказ!; будетъ прочтено не только товарищами, но и 
болыпинствомъ нижнихъ чиновъ, а главное высшими начальниками, ко­
ими отдаваемые по полкамъ приказы перюдически просматриваются, и 
нередко высппй начальникъ, ознакомившись уже спустя бол’Ье или ме­
нее продолжительное время съ содержашемъ приказа, въ коемъ изло- 
женъ проступокъ или упущеше офицера или чиновника, находить на­
ложенное на провинившагося взыскаше недостаточными а потому пред- 
писываетъ подвергнуть его другому взысканда, более строгому, по сво­
ему личному усмотренш, и притомъ уже въ нредЬлахъ предоставленной 
ему дисциплинарной власти. Независимо отъ сего, сопоставляя изложен­
ное въ примечанш къ стать'Ь 35-й  съ мн'Ьшемъ особой комисш по пе­
ресмотру положешя объ охраненш воинской дисциплины и о взыска- 
шяхъ дисциплинарныхъ (1 8 6 7  г .) ,  мы видимъ, что комиия эта, при 
пересмотре помянутаго положешя, исключившая изъ числа определяв­
шихся для ефрейторовъ и рядовыхъ дисциплинарныхъ взыскашй— за- 
мгьчангя и выговоры, высказала то уб'Ьждеше, что подобная дисци­
плинарная мера можетъ быть принята какъ взыскаше только офице­
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рами, чиновниками, заслуженными фельдфебелями и унтеръ-офицерами; 
для рядовыхъ же и ефрейторовъ, какъ людей мало развитыхъ, всякое 
взыскаше должно быть сопряжено съ более или менее важнымъ мате- 
р1альнымъ лишетемъ. При позднМшемъ пересмотре Дисциплинарнаго 
устава (въ  1 8 7 9  г .) замечашя и выговоры оставлены въ лестнице 
дисциплинарныхъ взыскашй какъ для офицеровъ и чиновниковъ, такъ 
м для всехъ  вообще фельдфебелей а унтеръ-офицеровъ, и если мера 
эта считается слабейшимъ взыскашемъ для унтеръ-офицеровъ, то по­
давно она должна считаться таковою, а не однимъ лишь напомина- 
темъ по отношенш къ офицерамъ и чиновникамъ. Наконецъ, если 
признается существенно необходимымъ, въ подражаше прусскому Дис­
циплинарному уставу, считать замечашя и выговоры не за слабейшее 
изъ дисциплинарныхъ взыскашй, а лишь за напоминаше начальника 
подчиненному объ его обязанностяхъ, то, по моему мненш , следуетъ вы­
делить въ особую статью простейпдй видъ замечашй— объявляемыхъ 
словесно, но съ оговоркой, что въ журналъ взыскашй словесныя за- 
мечан!я не вносятся, и распространить эту меру и на унтеръ-офице­
ровъ и фельдфебелей.

Далее, изъ наказашй, установленныхъ Дисциплинарнымъ уставомъ 
для офицеровъ и чиновниковъ, по моему мненио, следуетъ вовсе исклю­
чить— нарядъ не въ очередь на службу и арестъ доматнт съ 
приставлетемъ часоваго по следующимъ основашямъ: отнравлеше 
служебныхъ обязанностей есть долгъ каждаго военнослужащаго и въ 
военное время въ особенности начальникъ, наряжая подчиненнаго на 
службу, или давая ему какое-либо служебное поручеше, выражаетъ 
темъ довер]'е къ его лицу, требуя вместе съ темъ отъ подчиненнаго 
известной бдительности, способностей и усердия, а самый законъ ограж­
даете личность наряженнаго на службу более обыкновенна™. Исходя 
изъ этого положешя, приходимъ къ убежденно, что нарядъ на службу 
въ виде исправительной или карательной меръ представляется не со­
ответствующ ий. достоинству службы не только въ военное, но и въ 
мирное время; да и на практике, въ войскахъ, оно уже продолжитель­
ное время редко где применяется. Приставлеше часоваго къ квартире 
арестованная офицера не соответствуете достоинству офицерскаго зва­
шя, такъ какъ ставитъ офицера въ зависимое положеше отъ нижняго 
чина, а последнему вверяется какъ бы контроль надъ начальниками; 
кроме того, съ практической точки зр е т я , это наказаше, увеличивая 
число постовъ, отягощаете темъ и безъ того трудную для нижнихъ 
чиновъ, въ особенности въ военное время, караульную службу. Но, по­
рицая только-что указанную форму домашняго ареста, я не отрицаю
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полезности этой меры въ другой, существующей по Уставу форме, т. е. 
безъ прнставлешя часоваго къ квартире, гЬмъ более, что для приме- 
н ет я  этого ареста не встречается препятств1й на практике даже и въ 
военное время. Гаранмей же правильная отбы ватя офицеромъ домаш- 
няго ареста можетъ служить правило, установленное пруескимъ Дисци- 
плинарнымъ уставомъ, по которому подобный арестъ обусловливается 
отобрашемъ отъ арестованнаго офицера м й  чиновника слова, что онъ, 
состоя подъ арестомъ, не будетъ безъ разрешения начальника, его аре- 
стовавшаго, отлучаться изъ квартиры и кого-либо къ себе на квартиру 
принимать, прйчемъ нарушившШ слово можетъ быть преданъ суду обще­
ства офицеровъ (какъ въ Прусш) иди подвергнута уголовному пресл'Ь- 
дованш по ст. 104 -й  С. В. П. 1 8 6 9 , кн. XXII, изд. 2-е. Рекомендуя 
это позаимствоваше, руководствуюсь темъ соображешемъ, что подобная 
мера, обусловливающая домашшй арестъ, вполне отвЁчаетъ взгляду 
строевыхъ начальниковъ на эту форму ареста, въ особенности въ воен­
ное время, когда каждый изъ нихъ, занятый исполнешемъ прямыхъ 
своихъ и нередко весьма осложненныхъ обязанностей, не имеетъ уже 
свободнаго времени следить лично или чрезъ другихъ за отбьшемъ на- 
казашя подчиненными.

Что касается до ареста съ содержашемъ на гауптвахте, то тако­
вой, въ мирное время, отбывается въ большинстве войсковыхъ командъ 
крайне ненормально. Следуетъ установить строгую ответственность для 
караульныхъ начальниковъ, рундовъ и дежурныхъ по карауламъ, не 
допускать нарушешя требовашй воинской службы и войсковаго порядка. 
Вместе съ темъ следуетъ поставить въ обязательное ycaoBie отбы ватя  
ареста на гауптвахте помещеше арестованнаго въ особую комнату, безъ 
права общешя съ должностными чинами караула, а, где особой комнаты 
на гауптвахте не окажется, правильнее подвергнуть провинившагося 
домашнему аресту. Арестъ на гауптвахте въ военное время можетъ. 
иметь весьма редкое примелете, за отсутеттаемъ въ местахъ располо­
жешя войскъ гауптвахтъ или другихъ свободныхъ помещешй, темъ не 
менее оставлеше этого наказашя и для военнаго времени желательно 
для применетя таковаго въ крайнихъ случаяхъ, за тяжше проступки 
противъ службы и дисциплины, однако не влекупце за собою предашю 
полевому суду. При этомъ нельзя не обратить внимашя на то обстоя­
тельство, что одновременно съ арестовашемъ офицера наряжается на 
гауптвахту взаменъ постояннаго унтеръ-офицерскаго офицерсшй караулъ 
и такимъ образомъ, кроме виновнаго, подвергается лишению свободы и 
отдыха на 2 4  часа другой офицеръ, ни въ чемъ не провинивппйся. 
Следовательно и cie последнее обстоятельство въ связи съ другими за-
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ставляетъ желать, чтобы случаи примЬнешя ареста на гауптвахт!; въ 
военное время встречались по возможности реже.

Въ Уставе о службе въ гарнизоне установлено непременнымъ пра- 
виломъ, чтобы при арестованш офицера на гауптвахте одновременно 
наряжался офицерсшй караулъ, но относительно гражданскихъ чинов­
никовъ военнаго ведомства не сделано никакихъ указашй. Если, съ 
одной стороны, чиновники, какъ приравненные по наложение дисципли­
нарныхъ на нихъ взыскашй къ офицерамъ, и должны отбывать таковыя 
въ порядке, установленномъ для офицеровъ, то съ другой,— каждый 
офицеръ, по смыслу Дисциплинарнаго устава, является по отношенш 
къ каждому нижнему чину, къ какой бы команде и роду оруийя по- 
с-ледшй ни принадлежали», начальникомг; чиновники же, по смыслу 
29 -й  и 59-й  ст. XXIII кн., пользуются властью военныхъ начальни­
ковъ лишь относительно техъ  нижнихъ чиновъ, которые состоятъ въ 
непосредственномъ пхъ веденш или хотя временно имъ подчинены, и 
затемъ къ состоящимъ на службе въ одномъ съ ними полку, баталш- 
не и вообще команде, но къ непосредственно имъ не подчиненнымъ 
никакихъ начальническихъ отношений не имеютъ (р еш ете  главн. воен. 
суда 1 8 7 4  г ., № 8-й). Последняя разница, весьма существенная, даетъ 
основаше полагать, что и офицерсшй караулъ, при арестованш на гаупт­
вахте чиновника, а также подпрапорщиковъ, подхорунжихъ, эстандартъ- 
юнкеровъ и кандидатовъ на классныя должности, обязателенъ лишь въ 
томъ случае, если лица перечисленныхъ выше категорШ подвергаются 
содержанш на гауптвахте при той части, при которой -состоятъ на 
службе; въ остальныхъ же случаяхъ, безъ ущерба для дисциплины и 
не нарушая ихъ служебнаго достоинства, следовало бы разрешить огра­
ничиваться унтеръ-офицерскимъ карауломъ. Только арестовате чинов­
никовъ, имеющихъ генеральше чины, какъ занимающихъ обыкновенно 
высокое служебное положеше, должно быть обусловлено нарядомъ офи­
церскаго караула.

Ст. 36-ю  необходимо дополнить, согласно приказа по военному 
ведомству 1 8 8 0  г., № 2 5 2 -й , указавъ въ тексте ея, что подпрапор­
щики, подхорушше и эстандартъ-юнкера, а следовательно по аналогш 
и кандидаты на классную должность, увольняются отъ службы въ по­
рядке дисциплинарномъ наравне съ офицерами; въ тексте же 37-й ст. 
следуетъ ввести установленное темъ же приказомъ правило, что пере- 
численныя выше лица лишаются своего зватя не иначе, какъ по 
суду и въ отношенш наложешя на нихъ дисциплинарныхъ взыскашй 
сравниваются съ о беръ - офицерами, какъ это частью уже указано въ 
примеч. къ ст. 5 -й  кн. XXII. Кроме того, существенно важно ввести
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въ текстъ 37-й  ст. изложенное въ примеч. I къ п. 4-му полож., при- 
зож. къ прик. по воен. в'Ьд. 1 8 8 0  г., № 2 5 2 -й , где сказано: «вг 
случать наругиетя воинскаго чинопочитатя и подчиненности 
въ отношенш офицеровъ, подпрапорщики, подхорунжъе и эстан- 
дартъ-юнкера хотя и подвергаются наказангямъ, установлен- 
нымъ для офицеровъ, но привлекаются къ ответственности по 
ст. 100-й кн. X X I I  наравюь съ нижними чинами».

Наконецъ, еще одно замечаше къ У главе: въ видахъ расширешя 
дисциплинарной власти главнокомандующаго apsiieii было бы справедливо 
распространить ее до предпловъ, указанные въ ст. 38-й, съ целью 
согласовашя съ другими правами его, перечисленными въ Положенш 
объ управленш войскъ въ военное время,

Изъ статей, входящихъ въ составъ YI главы, ст. 4 1 -ю  следуетъ 
еовсЪмъ исключить по темъ же основашямъ, по коимъ рекомендована 
къ исключенш ст. 30-я .

Однимъ изъ важныхъ правъ строевыхъ начальниковъ выешихъ сте­
пеней, по Дисциплинарному уставу, начиная съ полковаго командира, 
есть несомненно право удалешя подчиненныхъ отъ командования частью. 
Вполне соглашаясь съ тою системою, которая проведена въ Устав!» по 
сему предмету для мирнаго времени, я, по указанно опыта, прихожу 
къ заключен™, что право это, по применение его въ военное время, 
следуетъ до некоторой степени распространить, руководствуясь темъ, 
что начальникъ, оказавппйся въ военное время дурнымъ администрато- 
ромъ или неспособнымъ руководить своею частью во время военныхъ 
дМстшй и вообще исполнять въ точности возлагаемыя на него вы с­
шимъ начальствомъ служебный задачи, одинаково нетерпимъ и долженъ 
быть безотлагательно удаленъ отъ командовашя. ЛучшШ оц'Ьнщикъ его 
способностей и той пользы или вреда, которые онъ можетъ принести 
служб1!; своею деятельностью, есть пссомпеппо старппй по немъ началь­
никъ, а следовательно последнему, какъ, сверхъ того, несущему и ответ­
ственность за перваго, справедливо следуетъ предоставить право уда- 
лешя его, и притомъ не только въ случаяхъ, не терпящихъ отлагатель­
ства, а вообще когда старшимъ начальникомъ эта мЬра будетъ призна­
на полезной и необходимой въ интересахъ службы. Установляя это пра­
вило, необходимо таковое обусловить обязательствомъ о немедленномъ 
донесенш, но не по команде, а непосредственно тому начальнику, 
отъ власти котораго зависело назначеше на должность лица, отстра- 
неннаго отъ командовашя или заведывашя частью.

Статьею 50-ю  военному министру, а статьею 48-ю  главнымъ 
начазьникамъ военныхъ округовъ предоставлено право объявлять на-
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чалънитмъ дивизш выговоры въ предписант или приказгь, при- 
ченъ ни въ этихъ статьяхъ, ни въ посдедующихъ ничего не упомянуто 
о томъ, им'Ёютъ-ли право объявлять таковые sue выговоры названный 
выше лица корпуснымъ командирамъ? Имея въ виду, что последше 
подчинены и военному министру, й главному начальнику того округа, 
въ paioirl; коего корпусъ расположенъ, я объясняю этотъ пропускъ не- 
досмотромъ при редакцш статей: 4‘8 й и 50 -й , по изд. 1 8 7 9  г .; если 
же мое мнЬше ошибочно, то во всякомъ случае это обстоятельство 
должно быть разъяснено категорически при новомъ изданш Дисципли­
нарна™ устава.

Ни въ Дисциплинарномъ уставе изд. 1 8 7 9 г . ,  ни въ предъидущихъ 
его издатяхъ ничего не упомянуто о дисциплинарной власти на­
чальниковъ полевыхъ управленш армш. Руководствуясь Положе- 
шемъ объ управленш войскъ въ военное время, я полагаю, что ли­
цамъ этимъ, по отношенш къ подчиненнымъ имъ генераламъ, штабъ и 
оберъ-офицерамъ и гражданскимъ чиновникамъ военнаго ведомства сле­
дуетъ предоставить права начальниковъ главныхъ управленгй воен­
наго министерства, перечислении въ ст. 51-й Устава.

Въ ст. 52-й  (глава Y II) ничего не сказано про дисциплинарную 
власть начальника полеваго комендантскаго управлешя, равно 
какъ и права временныхъ комендантовъ, этапныхъ начальниковъ, 
корпусныхъ комендантовъ и комендантовъ железно-дорожныхъ 
станцт. Представляется необходимымъ указать права этихъ лицъ въ 
тексте помянутой 5 2 -й  статьи. Законы, коими эти права установлены 
для перечисленныхъ должностныхъ лицъ, указаны мною въ таблице, 
помещенной при разборе текста 7-й статьи Дисциплинарнаго устава.

Одна изъ идей, положенныхъ въ основаше дисциплинарныхъ зако- 
новъ, есть несомненно та, что право наложен 1я дисциплинарныхъ взы­
скан^ принадлежитъ начальникамъ, въ веден in коихъ виновные со­
стоятъ, пли которымъ они подчинены въ порядке службы, хотя бы и 
временно. Отсюда вытекаетъ само собою то положеше, что старшин­
ство въ чингь не даетъ еще права подвергать дисциплинарно­
му взыскант младшаго, если последит сему лицу не подчи- 
ненъ. Въ такомъ смысле составленъ и текстъ 59-й  ст. (глава YIII). 
При сравненш затемъ этого текста съ таковымъ же ст. 57-й, въ коей 
сказано: «оказавш1е ослушанге напоминант старшаго или при- 
казатю его идти подъ арестъ признаются наравюь съ винов­
ными въ неисполнети приказашя начальства и подлежать 
определенному за cie въ военныхъ законахъ наказанью» , встре- 
чаемъ полнейшее противореч1е. То же самое увидимъ при сравненш
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статьи 5 9 -й  со статьями 52-й , 53 -й , 5 4 -й , 55-й  и 56-й. Произошло 
это противоречие по той причине, что ст. 5 9 -я  помещена не на своемъ 
месте. Въ каждой науке отъ общихъ положешй переходятъ къ част- 
нымъ; въ Дисциплинарномъ же уставе сделано наоборотъ, что и п о­
влекло за собою затемнение идеи. Еслибы составители Устава предпосла­
ли статьямъ 52-й— 58-й  текстъ 59 -й  статьи, то всякому было бы 
ясно: 1) что право наказывать въ военномъ ведомстве, въ п о­
рядке дисциплинарномъ, принадлежишь исключительно началь- 
ткамъ (общее правило); 2 ) что одно старшинство въ чине не 
влечетъ за собою этого права, ибо старшт не есть еще на­
чальникъ младшаго въ чине, если последит ему не подчиненъ
и, наконецъ, 3 )  что только въ исключительныхъ, въ законе пе- 
речисленныхъ случаяхъ (ст. 5 2 -я — 5 6 -я ), старшт становится 
по отношетю къ младшему въ чине въ положенге начальника 
съ дисциплинарными правами, предоставленными сему послед­
нему (частные случаи, выделенные изъ общаго правила). Но, разъясняя 
встреченное противоречие и указывая на исправлеше онаго, я не могу, 
по изложепнымъ выше основашямъ, согласиться съ оставлешемъ текста 
статьи 59-й  въ той редакцш, какъ онъ изложенъ въ Уставе, ибо ка­
тегорическое определеше, что старний чиномъ не имеетъ права подвер­
гать взыскан™ младшаго, если сей последит ему не подчиненъ, 
неверно по двумъ цричинамъ: а) первая половина текста будетъ по­
нятна и согласована съ основами Дисциплинарнаго устава лишь при 
сущсствоваши оговорки въ следующемъ виде < старшт чиномъ не 
имеетъ права подвергать дисциплинарному взыскант млад­
шаго, кроме случаевъ, въ последующихъ статьяхъ перечислен- 
ныхъ-*, и б) дальнейший текстъ статьи совершенно излщншй, такъ 
какъ если младнпй станетъ по отношенш къ старшему въ чине въ по­
ложеше подчиненнаго, то старний съ того же момента обращается въ 
начальника; отсюда само собой следуетъ, что отношенгя старшаго 
къ младшему въ чине могутъ быть разбираемы лишь при от- 
cymcmeiu условий подчиненности последняго къ первому, съ 
другой стороны—при существовали условш подчиненности стар­
шинство не будетъ иметь никакого значенгя, если начальникъ 
чиномъ младше подчиненнаго, что нередко встречается на практике 
даже и въ военной службе.

Статья 64-я  воспрещаетъ начальнику определять за одну и ту 
же вину несколько взыскашй, а равно соединять одно взыскаше съ 
другимъ, когда cie не разрешено Дисциплинарным'!, уставомъ, а въ 
ст. 62-й  (пунктъ 2 -й ) сказано: выспйя начальствуюпця лица непо­
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средственно определяютъ взыскашя, между прочимъ, когда будетъ ими 
усмотрено, что самое взыскаше определено ближайшимъ начальникомъ 
несоответственно свойству проступка или важности вины. Сопоставляя 
эти статьи, мы видимъ явное протйвореч1е: по ст. 6 4 -й  провинивнпйся 
можетъ быть за одинъ и тотъ же проступокъ подвергнуть одному 
только взыскант (что согласно и съ прусскимъ Дисциплинарнымъ 
уставомъ, дающимъ категорическое въ тексте определете о томъ, что 
каждый виновный можетъ быть нак&занъ только однимъ начальникомъ 
и подвергнуть только одному наказание), по статье же 62-й  винов­
ный за одинъ и тотъ же проступокъ можетъ быть подверг­
нуть двумъ и болгье наказангямъ.

Редакщя 69 -й  статьи по своей недосказанности можетъ ввести тоже 
въ сомнеше. Въ статье этой сказано: взыскашя дисциплинарный съ 
офицеровъ и чиновниковъ назначаются, за исключетемъ замгьчант 
и выговоровъ на словахъ, всегда письменно. Замечашя и выговоры 
установлены закономъ въ трехъ видахъ: 1 ) объявляемые словесно и 
въ предписаши, 2 )  объявляемые при собранш офицеровъ и 3 ) объяв­
ляемые въ приказе. Замечашя и выговоры въ предписаши и приказе 
по существу своему суть письменные; остаются затемъ замечашя и вы­
говоры словесные и при собранш офицеровъ. Въ противоположность 
предъидущимъ они могутъ быть объявлены только словесно, а следова­
тельно по смыслу 69-й  статьи въ приказе о нихъ не объявляется; съ 
другой стороны, словесные выговоры и выговоры при собранш офице­
ровъ составляюсь два самостоятельныхъ наказашя и помещены каждое 
въ отдельномъ пункте статьи 35-й, а потому нельзя съ  уверенностью 
сказать, относится-ли оговорка, сделанная ст. 6 9 -ю , къ обоимъ видамъ 
выговоровъ или только къ одному виду, помещенному въ пункте 1-мъ 
ст. 35 й, и затемъ, не следуетъ-ли о замечашяхъ и выговорахъ, сде- 
ланныхъ при собранш офицеровъ, объявлять въ приказе?

Власть, предоставленная статьями 71-й  и 72-й  главнымъ началь- 
никамъ военныхъ округовъ, въ военное время, по аналогш, всецело 
принадлежите и главнокомандующему apMiefi, по отношенш къ офице- 
рамъ, яаходящимся въ составе армш. Въ видахъ облегчешя многое лож- 
ныхъ обязанностей главнокомандующаго и начальника полеваго штаба 
армш, а также съ целью отстранить отъ нихъ разрешеше администра- 
тивныхъ делъ второстепенной важности, желательно, чтобы для воен­
наго времени было признано вполне достаточнымъ окончательное раз- 
ргьшете вопроса объ увольненги отъ службы офицеровъ и чи­
новниковъ, въ порядш дисциплинарномъ, на основангяхъ, ука- 
занныхъ въ 71-й и 72-й ст. Дисциплинарнаго устава, пред­

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



оставить командирамъ корпусовъ, которые затемъ уже непосред­
ственно будутъ входить съ предстанлешемъ по сему предмету, чрезъ 
главный штабъ, къ военному министру. Самому же увольнению необхо­
димо предпослать удалете увольняемаго офицера или чиновника изъ 
армш тою же властью корпуснаго командира, какъ это присвоено по 
ст. 37-й Положешя о полевомъ управленш войскъ въ военное время 
власти главнокомандующаго.

74-я  статья, обязывая начальниковъ изъ нижнихъ чиновъ, а также 
младшихъ офицеровъ, о наложенныхъ ими взыскашяхъ на подчиненныхъ 
докладывать ротному командиру словесно. последнему, а равно бата- 
люнному командиру предписываетъ о наложенныхъ ими взыскашяхъ на 
офицеровъ доносить командиру полка письменно. Въ настоящее время, 
когда высшее строевое начальство стремится къ упрощенно служебной 
переписки до minimum’a, едва-ли необходимо удержать установленный 
для ротныхъ и баталюнныхъ командировъ письменный доклада и на 
будущее время. Не будетъ-ли проще, безъ ущерба для службы, заме­
нить его словеснымъ же, съ допущешемъ письменнаго лишь въ исклю- 
чительныхъ случаяхъ, при невозможности, по отдаленности м'Ьстона- 
хождешя отъ полка съ ротою или баталшномъ, сделать докладъ словесно.

Глава IX неразрывно связана съ главами III и V, а потому необ- 
ходимыя на мой взглядъ замечашя на статьи IX главы сдлеаны при 
разбор^ наказашй, установленныхъ Дисциплинарнымъ уставомъ (XXIII кн.) 
для нижнихъ чиновъ, офицеровъ и гражданскихъ чиновниковъ военнаго 
ведомства. Ограничусь для настоящей главы однимъ пожелашемъ, чтобы 
въ тексте 81-й  статьи было указано, что оруж1е отбирается т&лько у 
арестованныхъ на гауптвахте, и притомъ не обязательно, а по усмо- 
тргьнгю начальства, въ предупреждеше недоразуменш, встречавшихся 
на практике, при арестованш офицеровъ, происходящихъ изъ горцевъ 
и считающихъ отобраше у нихъ оруж1я не только более тяжкимъ на- 
казашемъ, чемъ самый арестъ, но даже личнымъ оскорблешемъ ихъ.

Затемъ, примечание къ 83-й  статье, по основашямъ, изложеннымъ 
раньше, могло бы безъ ущерба для ясности текста этой статьи быть 
введено въ самый текстъ, равно какъ и порядокъ наказашя розгами 
нижнихъ чиновъ, состоящихъ въ разряде штрафованныхъ, не отсылая 
читателя въ отделъ приложешй. Если же приложешя необходимо со ­
хранить въ томъ виде, какъ они имеются въ настоящее время, то 
обязательно сделать въ статье 83 -й  ссылку на 2-е приложете, что 
не сделано въ Дисциплинарномъ уставе изд. 1 8 7 9  г.

По трудности надзора въ ротахъ за состоящими въ разряде штра­
фованныхъ, въ случае накоплен1я таковыхъ, въ особенности же воз-
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вращенныхъ въ роты, по отбытш наказашя, изъ военныхъ тюремъ и 
дисциплинарныхъ баталшновъ, было бы желательно соединять ихъ въ 
одну команду при полку, подъ начальствомъ опытнаго и энергична™ 
офицера, предоставивъ последнему права ротнаго командира, прйчемъ 
следуетъ выработать и особую ивдтрукщю для руководства начальни­
ками проектируемыхъ штрафованныхъ коиандъ. Отделеше штрафован- 
ныхъ отъ безпорочнослужащихъ въ особыя команды на практике при­
менялось и въ прежнее время,— въ  настоящее же, насколько мнЬ 
известно, эта мера не практикуется, чемъ осложняются обязанности 
ротныхъ командировъ и начальниковъ изъ нижнихъ чиновъ но наблю- 
дешю за штрафованными и парализуются способы къ ихъ нравствен­
ному исправленш, порождая въ большинстве ихъ рецедивистовъ.

По оеновашямъ, послужившимъ къ убежденно въ неприменимости 
установленнаго закономъ наказашя для унтеръ-офицеровъ— назначешя 
на службу за рядоваго, въ виду необходимости поднять въ армш зваше 
унтеръ-офицера, было бы желательно устранить пополнеше этой корпо- 
ращи, особенно въ военное время, подвергшимися наказашямъ по суду 
и понесшими телесное наказаше порочными людьми, хотя и переведен­
ными впоследствш въ разрядъ безпорочнослужащихъ. Затемъ, доступъ 
подобнымъ военнослужащимъ къ производству въ унтеръ-офицеры исклю­
чительно въ военное время обусловить случаями примерной храбрости 
въ сражешяхъ или другими отличными военными подвигаю. Эта мера 
усидитъ вместе съ темъ значеше носледствШ перевода въ разрядъ 
штрафованныхъ, что весьма желательно уже потому, что годичный срокъ 
нахождешя въ немъ едва-ли достаточенъ для серьезнаго нравственнаго 
исправлешя нижняго чина, впавшаго въ одинъ изъ пороковъ.

Предоставленное ст. 8 8 -ю  главнокомандующему apaieft право про­
щать нижнимъ чинамъ штрафы, понесенные ими по суду, и переводить 
ихъ изъ разряда штрафованныхъ въ разрядъ безпорочнослужащихъ ра­
нее года за военныя отлитя, было бы практичнее и безъ ущерба 
для службы, по оеновашямъ, изложеннымъ въ коментар1Яхъ на статьи 
71-ю  и 72-ю, передать началъникамъ дивизш и лицамъ, пользую­
щимся равною съ ними властью; въ случае же разбросанности частей 
дивизш— даже полковымъ командирамъ-, но съ темъ, чтобы приказы 
о подобныхъ прощешяхъ были отсылаемы последними на ревизпо къ 
начальникамъ дивизШ.

Затемъ, все три нримечашя къ ст. 88-й  следуетъ включить въ 
текстъ самой статьи, какъ о томъ рекомендовано и для предъидущихъ 
главъ.

Приказомъ по военному ведомству, отъ 6-го марта 1 8 8 0  г ., за
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№ 64-мъ, изи'Ьненъ порядокъ ведешя штрафныхъ журналовъ въ вой­
скахъ. Въ настоящее время хотя въ приложенный къ журналу алфа­
вита вносятся фамилш каждаго изъ нижнихъ чиновъ, но особенные 
листы для вписывашя оштрафовашй отводятся только темъ изъ нихъ, 
кои уже подверглись взыскашямъ. Цель учреждешя штрафныхъ журна­
ловъ въ командахъ— иметь подъ рукою матергалъ для правильнаго суж- 
дешя о нравственпыхъ качествахъ и служба каждаго нижняго чина, а 
потому для безошибочной оценки желательно, чтобы есть безъ исклю- 
чешя взыскашя, налагаемыя на нижнихъ чиновъ, заносились въ этотъ 
журналъ. Между темъ на практике не только въ военное, но и въ 
мирное время некоторые начальники, придавая особенное значеше штраф­
ному журналу, по самому названш его, смешиваютъ поняпе штрафа, 
ионесеннаго по суду, какъ служащему препятств1емъ нижнему чину къ 
достижснно известныхъ отличш по службе впредь до прощешя таковаго, 
со всякимъ штрафомъ, занесеннымъ въ штрафной журналъ. Сами ниж­
ше чины, въ большинства, усмотр'Ьвъ свою фамилш помещенной въ 
алфавит!;, считаютъ это обстоятельство какъ за наложенное на нихъ 
безъ вины дисциплинарное взыскаше, порочащее ихъ предъидущую служ­
бу, и убедить ихъ въ законности сего занесешя нередко весьма за­
труднительно. Въ отстранеше сего на будущее время и вполне сознавая 
полезность и относительную важность правильнаго ведешя штрафныхъ 
журналовъ было бы справедливее штрафной журналъ переименовать въ 
журналъ взыскант для нижнихъ чиновъ, по образцу таковаго же, 
установденнаго для офицеровъ и чиновниковъ, прйчемъ существуюпцй 
общШ алфавитный спнсокъ какъ въ томъ, такъ и въ другомъ журнале 
совершенно отменить, съ заменою послЬдняго спискомъ действительно 
подвергшихся взыскашямъ. Жзм’Ьнешя эти представляются крайне су­
щественными для нижнихъ чиновъ въ интересахъ нравственныхъ. Отно­
сительно редакцш 89-й  статьи ннгЬ приходится повторить то же самое, 
что было сказано по поводу 69-й  статьи Устава. Въ ст. 8 9 -й  сказа­
но: «каждое дисциплинарное взыскаше, за исключетемъ замгьчатй 
и выговоровъ, объявляемыхъ словесно, вносится въ журналъ». Сле­
дуетъ-ли понима-ть, что и выговоры при собранш офицеровъ, объявляе­
мые тоже словесно, не заносятся въ штрафной журналъ? Въ случае 
утвердительнаго ответа делается непонятнымъ, почему ate выговоры и 
замечашя, объявляемые въ предписаши и поставленные на одной вы­
соте съ словесными выговорами, подлежать занесешю въ журналъ, а 
таковые же, при собранш офицеровъ, помещенные во 2-мъ пункте 
35-й  статьи, а следовательно по закону, да и въ действительности
бол^е тяжше, занесешю въ журналъ не подлежать. Въ случае отрица- 
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тельнаго ответа— редакщя статьи является не точной, такъ какъ подъ 
поняйе словесныхъ выговоровъ легко подвести и выговоры при собра­
нш офицеровъ, ибо и последше объявляются тоже словесно. Но въ 
семъ посд'Ьднемъ случай н'Ьтъ основашй выделять выговоры, объявляе­
мые въ предписаши, по изложеннымъ мною выше оеновашямъ. Въ 
ст. 9 0 -й  необходимо ввести особый порядокъ ведешя журналовъ взы­
скашй, установленный для военныхъ госпиталей циркуляромъ главнаго 
штаба 1 8 7 2  года, № 2 6 2 -й . По смыслу этого циркуляра въ военныхъ 
госпиталяхъ должно вести два журнала взыскашй: одинъ смотрителемъ 
госпиталя о чинахъ хозяйственнаго управлешя, а другой— главнымъ 
врачомъ о чинахъ медицинскихъ.

Установленная статьей 9 2 -й  поверка ротныхъ штрафныхъ журна­
ловъ чрезъ баталюнныхъ командировъ, не затруднительная по существу 
даже и въ военное время, осложняется ничемъ не оправдываемой на 
практике механической работой, состоящей въ заверенш собственноруч- 
нымъ зам'Ьчашемъ и подписью баталшннаго командира правильности на­
ложенныхъ взыскашй, или о найденныхъ имъ отступлешяхъ. Но все- 
стороннемъ обсужденш сего обстоятельства, принявъ во внимаше, что 
пометки эти въ нередкихъ случаяхъ отвлекаютъ баталшннаго коман­
дира на более продолжительное время, чемъ того требуетъ проверка 
правильности самыхъ взыскашй, было бы вполне достаточнымъ одно 
общее замгьчате его, после каждой поверки, о найденныхъ имъ ре- 
зультатахъ.

По поводу порядка ведешя журнала взыскашй для офицеровъ и чи­
новниковъ, установденнаго 9 5 -ю  статьею, нельзя пройти молчашемъ то 
обстоятельство, что одного заверешя по статьямъ подписью полковаго 
адъютанта недостаточно, и находя, что ведете сего журнала чрезъ 
писарей не должно быть терпимо, полагаю, что прописаше взы­
скашй, налагаемыхъ на офицеровъ и чиновниковъ, въ журнале пра­
вильнее возложить обязательно на полковыхъ адъютантовъ, 
подъ личною ихъ ответственностью за правильность ведешя сего жур­
нала. Затемъ, каждую статью следовало бы заверять подписью пол­
коваго командира, какъ это установлено 1 0 8 -ю  ст. Жорскаго дисци­
плинарнаго устава, по смыслу которой обязанность эта возложена на 
экипажныхъ и судовыхъ командировъ.

Далее, занесете въ послужные списки офицеровъ и чиновниковъ, 
въ графу о нрохождети службы, дисциплинарныхъ взыскашй, въ слу­
чаяхъ, указанныхъ въ 1-мъ пунктп 97-й статьи, усматривается 
неудобоприменимость установленной этой статьей редакцш записей 
(отметокъ) въ посдужныхъ спискахъ. Было бы полезнымъ не только
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въ интересахъ сдужебныхъ, но и въ интересахъ самихъ подвергшихся 
взыскашямъ, перечисленнымъ въ этомъ пункте, изменить порядокъ и 
прописывать самый проступокъ или упущеше подвергшагося взыскан!ю 
на тотъ хотя бы случай, чтобы начальникъ, въ часть котораго подоб­
ное лицо пожелаетъ быть переведеннымъ или принятымъ вновь на служ­
бу изъ отставки, не прндалъ бы ббльшаго значетя проступку, за к о­
торый офицеръ былъ удаленъ отъ командовашя иди уводенъ отъ служ­
бы, и не отказалъ бы ему въ npieirfc въ часть, избегая продолжитель- 
ныхъ справокъ и переписки.

Статья 1 0 6 -я  (главы XII; укааываетъ, что, въ случае, когда жа­
лоба или претенз1я соединена съ обвинетемъ въ какомъ-либо престу- 
пленш или проступке, влекущемъ за собою предаше военному суду, 
право жалобы какъ на инснекторскпхъ смотрахъ, такъ и вне оныхъ, 
теряется только по пропущенш общихъ сроковъ давности, установленныхъ 
военно-уголовными законами, по различно преступлешй и проступковъ. 
Немного изъ военнослужащпхъ знаютъ, что такое называется давностью 
преступлешя, а следовательно и воспользоваться правомъ, предостап- 
леннымъ этою статьею, въ действительности не могутъ. Дабы не оста­
вить изложенное въ этой статье мертвой буквой, не имеющей приме- 
нешя на практике, необходимо ввести въ текстъ статьи указаше на 
источники, въ коихъ жадобщикъ можетъ найти сроки давности, кото 
рые различны, смотря по важности преступлешя и проступка, и поме­
щены въ 92-й и 94-й  ст. С. В. П. 1 8 6 9 , XXII кн. (изд. 2-е), въ 
1 5 8 -й — 162-й ст. Улож. о наказ, уголовн. и исправ. и въ 2 1 -й  ст. 
Устава о наказ., налаг. миров. судьями.

Что касается до денежныхъ взыскашй въ порядке административ- 
номъ, то таковыя, согласно 1 2 1 -й  ст. Устава, налагаются на военно- 
■служащихъ начальниками различныхъ степеней, сообразно сумме взы- 
ск а тя . 4-мъ пунктомъ приведенной статьи установлено, что въ мир­
ное время таковыя свыше 600 рублей налагаются съ утверждешя 
военнаго министра, а следовательно въ военное время утверждаются 
главнокомандующимъ (о чемъ въ Уставе ничего не упомянуто). По 
темъ же еоображешямъ есть основаше заключить, по аналоии, что 
взыскашя, въ пределахъ отъ 300 до 600 руб ,, въ военное время 
должны определяться по распоряжешямъ корпусныхъ командировъ, ка­
ковыми изменешями и следовало бы дополнить текстъ статьи 1 21 -й . 
Статья 128-я , устанавливая замену денежнаго по закону взыскашя 
съ нижнихъ чиновъ, не имеющихъ собственнаго имущества, отсылаетъ 
читателя къ 60-й  ст. С. В. П. 1 8 6 9 , XXII кн. (изд. 2 -е ). Пораньше 
уже высказаннымъ мною причинамъ было бы полезнее текстъ ст. 60-й
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XXII кн. ввести для ясности дела въ текстъ самой 1 2 8 -й  ст. Дисци­
плинарнаго устава. Наконецъ, правильнее настоящую XXIII главу со- 
вс'Ьмъ изъ Дисциплинарнаго устава исключить, какъ не имеющую ни­
чего общаго съ дисциплинарными законами.

Въ закличете перехожу къ .самой важной и спорной XIY главе—  
о судп общества офицеровъ. Прототиномъ нашему суду общества 
офицеровъ послужили суды чести (Ibrengericht) въ Прусш, существую- 
щ(е тамъ слишкомъ семьдесятъ летъ. Какъ и большинство позаимство- 
в атй  оно не привилось въ нашей армш настолько прочно, чтобы не 
желать изменетй въ норядкахъ, положенныхъ въ основате сего суда. 
Много было писано о суде общества офицеровъ pro и contra. Сама пра­
вительственная власть, установивъ формы для отправления функщй сего 
суда въ 1 8 6 3  году, чрезъ шесть летъ видоизменила ихъ настолько, 
что даяге назваше этого еуда судомъ общества офицеровъ является не- 
правилышмъ, ибо по Дисциплинарному уставу последнего издашя 
(ст . 1 3 4 -я  и друг.) судитъ не общество, а избранные изъ среды 
офицеровъ полка отъ пяти до семи посредниковъ, и притомъ всегда 
старпие въ чине. По ст. 129-й , суду общества офицеровъ подлежать 
все  проступки оберъ-офицеровъ, хотя не предусмотренные закономъ, но 
несовместные съ поняпемъ о воинской чести и доблести офицерскаго 
звашя, а также противные правиламъ нравственности и благородства. 
Этому же суду подлежите и разсмотреше случающихся между офице­
рами ссоръ. Суды чести въ Прусш имеютъ более обширное поле дёй- 
ствШ: они разсматриваютъ, сверхъ того, проступки по службе офице­
ровъ и дела о поединкахъ. Назначеше судовъ чести охранять честь, 
но не общечеловеческую, а кастовую, которая иначе называется въ 
военномъ быту— мундирной. Но честь охраняется не судами, а нрав- 
ственнымъ развипемъ общества; по той же причине честь мундирная— 
нравственными качествами членовъ самой корпорацш, следовательно 
охранять таковую судомъ едва-ли основательно. Кроме того, судомъ 
этимъ нередко прикрываются проступки, имегонце характеръ уголовный, 
и даже важныя нарушешя дисциплины. Командиры полковъ, нередко 
обнаруживъ подобныя противозаконный деяшя въ лице одного изъ со- 
служивцевъ, предаютъ виновнаго, по соглашешю съ обществомъ офице­
ровъ, офицерскому суду, взаменъ предашя суду формальному, военному, 
и увольняютъ его отъ службы, не желая яко бы огласки совершеннаго 
провинившимся деяшя, чемъ, переступая границы полномочий, содМ- 
ствуютъ къ сокрытш преступлешй и преступника отъ заслуженной кары 
по закону. Но если существоваше судовъ общества офицеровъ признается 
необходимым^ то по изложенным!, только-что оеновашямъ юрисдикщя
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ихъ должна быть строго введена въ рамки охранешя кастовой чести, 
не касаясь вопросовъ службы, а равно и дЬяшй, цризнаваемыхъ поло- 
жительнымъ закономъ преступными и влекущихъ за собою уголовную 
кару. Въ семъ последнемъ отношенш наши офицерш е суды, имея въ 
основашй более ограниченный предмета ведомства, чемъ суды чести въ 
Гермаши, ближе достигаюсь цели, а следовательно имеюсь надъ ними 
существенное преимущество. Германсшя государства разсматриваютъ офи­
церское сослов1е какъ единую, нераздгьлъную корпорацш въ госу- 
дарствп. Этотъ правительственный взгляде оправдывается темъ, что 
понятсе о воинской чести у офицеровъ германекихъ армШ однообразно. 
Въ руеской армш понято о мундирной чести въ разныхъ кружкахъ 
военнаго общества (въ разныхъ родахъ оруаия) чрезвычайно ‘различ­
но, да и законъ нашъ, устанавливал офицерсшй судъ при каждой 
отдельной части, темъ самымъ признаетъ офицерское сослов1е какъ со­
вокупность целаго ряда отдельныхъ корпоращй, не связанныхъ между 
собою единствомъ, а потому и офицерсше суды охраняюсь корпоратив­
ную честь не всего корпуса русскихъ, офицеровъ, а лишь той части, 
войскъ, при которой они учреждены. По той же причине, если офицеры 
декоторыхъ изъ привилегированныхъ частей войскъ относятся къ по- 
ступкамъ сослуашвцевъ съ особенной щепетильностью, доходящей въ 
нередкихъ случаяхъ до педантизма, то офицеры другихъ частей очень 
часто не могутъ дать себе даже яснаго представлешя о проступкахъ, 
влекущихъ за собою предаше офицерскому суду,, а такъ какъ законъ 
нашъ не устанавливаетъ фактическихъ признаковъ такихъ поступковъ, 
предоставляя установлеше ихъ личному усмотренш самой офицерской 
корпорацш,— поэтому въ такихъ частяхъ судъ общества офицеровъ су ­
ществуете только въ теорш. Дабы предупредить на будущее время та ­
кое ненормальное отношеше къ охранешю чести корпоращй, необходимо 
въ самомъ законе указать на некоторые, чаще повторяюнцеся или отли- 
чакнщеся особою безнравственностью проступки, недостойные звашя 
офицера, какъ это сделано въ законахъ второстепенныхъ государствъ 
Гермаши (Виртемберге, Баварш и друг.). Къ числу такихъ проступковъ 
отнесены: 1 ) наклонность къ пьянству, 2 ) навлечете на себя оскорб- 
л етя  по данному самимъ же поводу, 3 ) трусость, 4 )  безнравственный 
образъ жизни и неприличное поведете въ публичныхъ местахъ, 5 ) зло- 
употреблеше честныиъ словомъ, 6 ) постоянный азартныя игры и вся­
каго рода игры, направленныя къ умышленному обыгрыванш товари­
щей, 7 ) посещ ете неприличныхъ общественныхъ месть или постоян­
ная сношешя съ неприличнымъ обществомъ, 8 ) неисправность въ уплате 
долговъ безъ уважительныхъ причинъ и т. п.
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Переходя къ вопросу о подсудности суду общества офицеровъ, мы 
видимъ, что, какъ по закону 1 8 6 8  года, такъ равно и по закону 
1 8 6 9  года, суду этому подсудны лишь оберъ-офицеры (ст. 132 -я ). 
Въ Прусш и въ Австрш подсудность распространяется на всехъ безъ 
исключешя генераловъ, штабъ и оберъ-офицеровъ и не только состоя- 
щихъ на действительной служба, но и числящихся въ р е зе р в  и ланд­
вере. Даже уволенные въ отставку съ ненаей или правомъ носить 
военный мундиръ не изъемлются отъ суда общества офицеровъ. Срав­
нивая подсудность по нашимъ законамъ и по законамъ Прусш и Австрш, 
невольно приходимъ къ заключение, что, если въ виду высокаго и изо­
лированна™ положешя генераловъ въ Россш имеются вЪсгая основашя 
не подвергать ихъ за проступки, несовместные съ п ош тем ъ  о воин­
ской чести и проч., суду общества офицеровъ, то, съ другой стороны, 
есть весьма уважительныя причины не желать изъяия штабъ-офице­
ровъ за подобные поступки отъ подсудности этому суду. Если мне воз­
разите, что подчинить последнихъ суду общества офицеровъ невозмож­
но въ интересахъ дисциплины, то на это въ свою очередь отвечу: 
1 )  что не усматривали же нарушешя таковой при сужденш штабъ- 
офицеровъ за воинешя и общеуголовныя преступлешя въ военныхъ су- 
дахъ, въ составъ которыхъ, въ качестве временныхъ членовъ, до 1-го 
ш ля 1 8 8 3  года входило четыре оберъ-офицера и только два 
штабъ-офицера? 2 ) производство въ штабъ-офицерскш чанъ только 
лишь на бумаге за ox-unie, а въ большинстве случаевъ по лиши, за 
выслугу летъ, не перерождаете человека въ нравственном!, отношенш, 
а потому ему одинаково доступно, какъ и оберъ-офицеру, совершить 
проступокъ, марающШ честь мундира. Принадлежа къ обществу офице­
ровъ по прежнему и не переставая носить мундиръ части, въ которой 
служитъ, онъ своимъ поступкомъ кладете такое же пятно на этотъ 
мундиръ, какъ и оберъ-офицеръ, прйчемъ относительно оберъ-офицера 
смягчающими обстоятельствами являются въ большинстве случаевъ: мо­
лодость, неопытность, увлечете, страсти, недостаточная устойчивость 
характера и проч., чемъ въ свою очередь умаляется вина последняго 
и впечатлеше отъ проступка нередко до ininiinum’a; ничего подобнаго 
нельзя найти для умалешя проступка штабъ-офицера, достигшаго обык­
новенно зрелаго возраста, при которомъ страсти утихаютъ, увлечешя 
несвоевременны, а о неопытности въ чемъ бы то ни было вспоминать 
значить говорить абсурдъ. Отсюда прямой выводъ, что неодобрительный 
проступокъ штабъ-офицера ложится всею тялсестью на общество, къ 
которому принадлежите, а потому для возстановлешя гепоттё части 
является, какъ и при обсужден!и проступка оберъ-офицера, та же не­
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обходимость удалешя таковаго члена изъ среды общества; 3 ) выделяя 
штабъ-офицеровъ изъ подсудности офицерскому суду, составители Устава 
гЬнъ самымъ нарушили справедливость въ глазахъ оберъ-офицеровъ и 
равноправность. Въ то время, когда оберъ-офицеръ за каждый неодо­
брительный проступокъ, несовместный съ поняпями о воинской чести, 
можетъ быть преданъ офицерскому суду, штабъ-офйцеру надо совершить 
что-либо грандшзное или изъ ряда выходящее, чтобы быть представлен- 
нымъ къ увольненш отъ службы съ особаго на то Высочайшаго со­
изволения; проступки же заурядные проходятъ для лица въ штабъ-офи- 
церскомъ чине безследно и безнаказанно.

Первоначальная организащя нашего суда общества- офицеровъ (по 
закону 1 8 6 3  г . )  несравненно ближе подходила къ организащи судовъ 
чести Прусш и Австрш, чемъ позднейшая (по закону 1 8 6 9  г .). Рань­
ше мною уже упомянуто, что офицерсшй судъ въ настоящемъ составе 
есть судъ посредниковъ, а не общества. Посредники эти не могутъ даже 
назваться въ строгомъ смысле выборными, лучшими людьми, такъ какъ 
свобода выбора ихъ ограничена ст. 1 3 7 -ю . Кроме того, на этихъ по­
средниковъ возложено и производство предварительнаго разсдедовашя 
проступка (дозн ате); такое соединеше въ одномъ лице обязанностей 
следователя и судьи по одному и тожу же делу является аномалией и 
не можетъ быть терпимо. Принявъ затемъ во внимаше: 1 ) что суды 
офицерше должны быть выразителями мнешя всего общества, а не 
отдельныхъ членовъ его; 2 ) что не каждый изъ старшихъ непременно 
обладаетъ болынимъ нравственнымъ развийемъ и способностью правиль­
но судить о делахъ чести; 3 ) что исключение изъ состава суда моло­
дыхъ офицеровъ едва-ли имеетъ за собою основательные поводы, такъ 
какъ для разрешения вопросовъ чести житейская опытность непричемъ, 
а нравственное р а з в и т  доступно для молодыхъ на столько же, на 
сколько и въ зреломъ возрасгЁ, а нередко даже более,— я вывожу изъ 
всего сказаннаго пожелаше въ деле организащи судовъ общества офи­
церовъ возвратиться не только къ первоначальному типу, но по при­
меру Прусш допустить въ составъ этихъ судовъ съ правомъ голоса 
вспхъ штабъ-офицеровъ съ командиромъ полка во главгь. Пара- 
лельно этому суду для оберъ-офицеровъ следуетъ установить таковой 
же и для суждешя штабъ-офицеровъ. И въ этомъ последнемъ слу­
чае образцомъ могутъ послужить npyccKie суды чести для штабъ-офи­
церовъ. Такой судъ можетъ быть учрежденъ въ каждомъ военномъ окру­
ге  изъ одного генерала (въ качестве председателя), по назначенш 
командующаго войсками, и девяти выборныхъ штабъ-офицеровъ изъ 
числа таковыхъ, состоящихъ на службе въ раюне округа. Одновремен­
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но съ учреждешемъ этихъ судовъ следуетъ возстановить и советы по- 
средниковъ, отдельно для штабъ и оберъ-о.фицеровъ, изъ трехъ членовъ 
каждый, по выбору же и въ той форме, какъ stq было установлено 
закономъ 1 8 6 3  года, когда на обязанности посредниковъ лежало про­
изводство дознашй и предварительное примиреше сторонъ, прйчемъ, 
если совете  достигалъ примирешя или не усматривалъ безнравственно­
сти въ проступке, то дело прекращалось, въ противномъ случай винов­
ному предлагалось добровольно оставить службу и только при отказа 
исполнить это требоваше— собирался судъ общества и решался коле- 
иально вопросъ объ удалеши изъ службы виновнаго.

По закону 1 8 6 3  года приговоры офицерскихъ судовъ считались 
окончательными и обжалованге ихъ не допускалось. При корен­
ной реформе этихъ судовъ въ 1 8 6 9  году недопущеше жалобъ на эти 
приговоры оставлено въ своей силе и только въ 1 8 7 7  году разрешено 
на приговоры офицерскихъ судовъ подавать жадобы, но не по суще­
ству, а лишь по нарушенгю правилъ для производства суда 
опредгьленныхъ, т. е. въ касащонномъ порядка, прйчемъ жалобы эти 
разсматриваются и разрешаются командирами полковъ, какъ касащон- 
ными инстанщями. Такой порядокъ вещей, породивппй столько каса- 
щонныхъ инстанцШ, сколько существуете въ Россш офицерскихъ су­
довъ, едва-ли принесъ подвергшимся когда-либо осуждешю офицерскаго 
суда существенную пользу; въ то же время несомненно справедливо не 
признавать за приговорами офицерскихъ судовъ посл'Ьдняго слова, такъ 
какъ и на р еш етя  высшаго въ Пмперш суда, правительствующаго се­
ната въ нЬкоторыхъ случаяхъ допускаются жалобы. Пзъ трехъ формъ 
обжалован ifl приговоровъ офицерскихъ судовъ: ревшгонной (въ Пру­
сш ), апелящонной (въ Австрш ) и касацюннои (въ  Россш ) самая 
справедливая и имеющая за собою массу преимуществъ апеляцгонная, 
которую и позволяю себ* рекомендовать. Составъ суда апелящонной 
инстанцш можетъ быть установленъ по образцу общаго собратя 
флагмановъ и капитановъ во флотгъ (Военно-морской дисциплинар­
ный уставъ изд. 1 8 8 0  г .) и состоять изъ бригадныхъ генераловъ и 
командировъ полковъ диви.зш, подъ нредсгЬдательствомъ начальника этой 
дивизш (обусловивъ число присутствующихъ не менее ‘ / » ) .  Суду этому 
следуете предоставить право требовашя отчета отъ посредниковъ по 
существу дела, право выслушивашя объясненгй обвиняемаго и свиде­
телей и затемъ установить непременнымъ правидомъ, что оправданный 
апелящоннымъ судомъ офицеръ обязательно остается на службе въ 
своей части и не можетъ быть уволенъ въ порядке административномъ 
за тотъ проступокъ, который обсуждался въ апеляцюнномъ суде.
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Призывъ въ зас'Ьдашя суда первой инстанцш для сужденгя штабъ-
офицеровъ, а также въ апеляцюнныа судъ членовъ этихъ судовъ изъ 
м'Ьс'П) постояннаго квартироватя, конечно вызовете за собою расходы 
на иутевыя и друг, издержки. Я полагаю, что расходъ этотъ не будетъ 
обременителен^ для казны, такъ какъ, во-нервыхъ, случаи созыва п о­
добныхъ судовъ будутъ относительно рЬдки и, во-вторыхъ, нЬтъ пред­
лога освобождать отъ уплаты расходовъ привлеченныхъ къ суду, если 
лица эти будутъ признаны судомъ виновными.

Что касается до формы отправлешя правосуд1я въ офицерскихъ су- 
дахъ, то, ничего не возражая противъ исключения въ нихъ гласности
и бумажтго формализма, нельзя не оставить безъ возраженш
отсутствия въ нихъ устности и состязательнаго порядка. Mnfe кажется, 
что выслушивате судьями въ зас^данш суда свидетелей, а не по­
казана ихъ, записанныхъ посредниками, можетъ только обстоятельнее 
разъяснить д'Ьло, равно какъ и допущ ете въ судъ защитника изъ 
офицеровъ той части, къ которой принадлежите обвиняемый, являю- 
щагося противовЪсомъ обвинителямъ, въ лиц1> посредниковъ, не услож­
нить задачи судей, а скорее облегчить ее и, принеся несомненную 
пользу подпавшему подъ осуждеше суда товарищей, сплотите еще боль­
ше офицерское общество.

Остается въ заключете сделать еще одно редакщонное зам^чаше 
на эту главу, а именно: приказомъ по воен. в1;д. 1 8 8 0  г ., IV» 252-й  
(прим4ч. 2-е къ пунк. 4-му положения) разрешено поступки и пове­
д е те  подпрапорщиковъ, подхорунжихъ и эстандарте-юнкеровъ, внгь 
службы, по усмотрение командира части, подвергать также обсужденш 
суда общества офицеровъ, въ каковомъ смысла необходимо дополнить 
текстъ 1 29 -й  статьи Дисциплинарнаго устава и сообразно сему настоя­
щую XIV главу озаглавить: « О  порядш уволъненгя отъ службы 
офицеровъ, подпрапорщиковъ, подхорунжихъ и эстандартъ-тн- 
керовъ за предосудительное поведете и поступки■, несовмтст- 
ные съ понятыми о воинской чести и доблести офицерскаго 
звангя» ,  какъ это принято уже Морскимъ дисциплинарнымъ уставомъ 
иосл’Ьдняго издашя.

А. Кудрявцева

О ДИСЦИПЛИНАРНОМ® УСТАВ® ИЗДАН1Я 1 8 7 9  ГОДА. 12.1
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