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Хронологическ1й указатель военныхъ действш русской арм1и и 
флота т, I, 1695—1800 гг.

При военно-историческихъ работахъ приходится часто наводить 
справки о военныхъ действ1яхъ и участ1и въ нихъ войсковыхъ ча­
стей, а для этого нуженъ указатель, потребность въ которомъ 
ощущается давно, «заявляютъ составители въ предислов1и къ своему 
новому въ русской исторической литератургь труду, скромно моти­
вируя настоятельную необходимость заполнить и этотъ пробелъ. Мы 
говоримъ скромно потому, что составители, конечно, не разъ пере- 
чувствовавш1е «муку истор1ографическую», не пожелали назвать свои 
имена, не подозревая, что они импютъ законное право гордиться 
своимъ чрезвычатгымъ трудомъ, за который искренно будутъ благо­
дарны все те, кто такъ или иначе имеетъ дело съ военной истор1ей.

Не смотря на то, что у насъ съ 1891 года сушествуетъ «хроно- 
лог1я русской военной истор1и», составленная г. А. Лацинскнмъ, мы 
все таки решаемся назвать трудъ анонимныхъ составителей новымъ 
и  едгтственнымъ въ русской исторической литературе.

Новымъ трудъ ихъ является не потому, что составители, имев- 
luie возможность использовать новейипя изследован1я по русской 
военной ncTopiii, выпустили его черезъ 17 летъ пос.ге появлен1я 
названной «хронолог1и», которая ограничивалась (ом. стр. 4) указа- 
н1емъ на годъ, месяцъ и число, въ которые происходило то или 
другое сражеше, на географическ1й пунктъ, где было дело, и на 
число войскъ, участвововавшихъ въ сражен1и, если оно достаточно 
выяснено», а по гранд1озному замыслу составить полную лтпопись 
военныхъ дгъйствШ русской армш и  флота, указавъ даже имена 
главтылшнхъ участниковъ и войсковыя часгпи. Такого хронологиче- 
скаго указателя у насъ еще не бывало, а потому трудъ составителей 
является единственнымъ, что и подтвердимъ краткою справкою.

Они совершенно правильно отметили, что потребность въ появле­
нии именно такого указателя ощущается уаге давно, и, какъ это ни 
странно, (Л этимъ давгго русская военная исторья прожила 56 лтггъ, 
ожидая работниковъ «небывалаго» труда.

Въ 1852 г. Иванъ Соловьева, издавая составленную имъ «настоль­
ную хронолопю замечательныхъ происшеств1й, полезныхъ открытШ, 
рожден1я и смерти знаменитыхъ людей, отъ сотворен1я M ipa но на­
стоящее время», справедливо заметилъ, что «первая и самая древ­
нейшая изъ наукъ— исторгя, безъ хронологш быть гге можстъ». 
Значея1е последней онъ ийтко определилъ такъ: Хронология, соста­
вляя отдельную, не меньше полезную и обширную науку, имгьетъ
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обязанностью определить критически истинное время собыппя». 
При этомъ, Соловьевъ категорически указалъ что «хронологш не 
только пространной, но и краткой въ Pocciu нетъ».

Соловьевъ тогда же признавался, что «составляетъ трудъ, новый, 
мноюлтпнШ, неимоверно обширный и вместе съ темъ, самый не- 
благодарный*, искренно стремится «быть полезнымъ всймъ и каж­
дому въ особенности». Конечно, въ такой энциклопедической хроно- 
лопи для военной истор!и армш флота было отведено очень скром­
ное мйсто, такъ какъ Соловьевъ, по его же выражешю, не могъ 
входить въ «подробное разсужден!е о семъ предмете».

При такихъ то услов1Яхъ было положено основаше военной хро- 
нолоаи въ 1852 г. и указанъ путь нродолжателямъ работы, которыхъ 
Соловьевъ убеждалъ вносить подробности событ!й и замечанш  на 
нихъ, чтобы этимъ изъ хронодог1и создать памятную книгу «для 
быстраго возбужден1я въ памяти прошедшаго».

Къ сожаленш, такихъ любителей «неимоверно обширнаго и не- 
благодарнаго труда» надо было найти. Предпочитали ограничиваться:
а) занесен1емъ въ «месяцесловы» хронодогическихъ показанШ «до- 
стопамятнейшихъ происшеств1й» за годъ или за известный пер1одъ,
б) печатан!емъ въ кадендаряхъ «хронолопи замечательныхъ или 
достопамятных!, русскихъ событ!й», «русской летописи» и т. д.

Спещально же военная хронолопя нашла себе прштъ на стра­
ницахъ «ежегодника русской армт», въ которомъ завели особый не­
большой отдйлъ, носивпий назван!е «дневникъ военныхъ событт». 
Этотъ дневникъ въ минувшемъ 1907 году заново проредактированъ 
и издается редакщей «Вестника русской конницы» въ виде «военно- 
историчеекаю календаря». Наконецъ, въ заключен1е справки о хро- 
нологическихъ указателяхъ, отметимъ еше разъ, что въ 1891 году 
впервые была издана г. А. Лацинскимъ, «хронолог1я», о достоинствахъ 
о которой мы уже упоминали.

Вотъ почему мы и считаемъ, что изданный въ 1908 г. хроноло- 
гичесшй указатель яв.шетоя трудомъ новымъ и единственнымъ, къ 
разсмотрен1ю котораго и переходимъ.

Простой просмотръ хронологическаго увазателя невольно приво­
дить къ заключен1ю, что общей редакнт, повидимому, не было, а 
каждый составитель хронолог1и какого либо пер!ода работалъ само­
стоятельно, не придерживаясь какого либо единаго плана.

Это обстоятельство намъ указало, что некоторые составители, в е­
роятно, iiOHHTie «военныя действ1я» истолковали, какъ простой пере­
чень действ1й войскъ противъ непр1ятеля. Между тймъ издавна уста­
новлено нашимъ историкомъ М. И. Богдановичемъ, что «подъ этимъ 
назван1емъ разуметь должно вообгце все те предпргятгя, который 
исполняются войсками для достиждн!я военной цели посредствомъ
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оруж!я» (см. Воен. Энцикл. Лексиконъ, т. II, стр. 475), т. е. воен- 
ныя дМств!я заключаютъ пер!одъ отъ «приготовлешя на походную 
ногу» (по современному мобилизащя) и до возвращешя въ штабъ- 
квартиры съ демобилизацтей. Вотъ почему мы и считаемъ, что хроно- 
логичесшй указатель военныхъ действ!й должеш, по возможности, 
быть подобенъ краткому журналу военныхъ дтьйствш армт и  флота

Къ сожаденш , составители въ предисловш {всего въ 23 строки) 
почему то обошли молчан1емъ и планъ своей работы, и встреченный 
трудности, напримеръ, почти полное отсутств!е изследовашй по 1715, 
1718, 1720, 1730, 1734 и др. годамъ, и сомтьтя въ некоторыхъ 
датахъ, и достоверности событ!й и проч., а также не указали, какъ 
это сделалъ въ своей «хронолог!и» г. А. Лацинсюй, как1е именно 
источники послужили основан!емъ для хронолог!и той или другой 
войны, ограничившись лишь общимъ аспискомъ пособшу (см. въ ука­
зателе стр. 229). Врядъ ли это представлялось необходимымъ для 
пользы дела, такъ какъ составители, обративъ явное npucymcmeie 
кргшическаю элемегта въ ихъ трудгь въ тайное, несколько расша­
тали военно-историческую основу своего труда и темъ самымъ дали 
поводы къ различнымъ сомненгямъ, которыя безусловно не имели 
бы места, если бы въ предисловш была отражена вся та умствен­
ная работа, которую они исполнили въ действительности. Все это въ 
сущности привело къ тому, что историческая дата хронодогическаго 
указателя представляется загадочной,— судить о томъ, почему исподь- 
зованъ или не использованъ тотъ или другой источникъ,— трудно, такъ 
какъ за пределы области предположетй не выберешься.

Вследств!е, того, что составители не воспользовались некоторыми 
важными для хронолог1и источниками, напримеръ, капитальнымъ тру- 
домъ покойнаго Д. в . Масловскаю < Записки по исторш [военнаго ис­
кусства ъъ Россш» (Спб. 1891 и 1894 гг.), трудомъ г. Н  Волын- 
скаго «Лейбъ-Кирасирскш полкъ въ Семилетней войне» (Спб, 1906 г.) 
и друг., а некоторые, напримеръ, г. Н  Шпилескш  «Описан1е войны 
между Pocciefi и Швец1ей въ 1741— 1743 г.», использовали недоста­
точно, то въ указателе возможно путемъ тщательнаю изслпдован1я 
■обнаружить пропуски, относящ1еся къ 1741, 1695, 1696, 1700 ,1701 , 
1703, 1705, 1708, 1755, 1756, 1759, 1760, 1771 и друг, годамъ. Къ 
сожалешю, ограниченный размеръ заметки лишаетъ насъ возможно­
сти точно указать эти пропуски, перечисливъ ихъ, почему отметимъ 
лишь ЧИС.ЛО ихъ, а именно: по 1741 т.— семь (см. «Описаше» стр. 
33, 32, 51 76, 77, 84 — 87), по 1695— 1708 тт.— двадцать девять 
<см. «записки» МасловскагО', вып. 1 ст р . 62, 64, 71, 72, 82, 88, 86—  
88, 91, 100, 101, 104, 111), по 1755— 1760 гг.— около тридцати 
(см. трудъ г. Н. Волынскаго, стр. 11— 13, 23, 24, 28— 31, 33, 34—  
41) и т. д... Пропуски зтй нисколько не умаляютъисторической цен­

БИБДЮГРАФ1Я. 2 5 3

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



ности хронологическаго указателя и, конечно, вполне естественны 
по новизнгь дгьла и по неимовгьрпой обширности его.

Относительно конспекта датированныхъ собыий той или другой 
войны, необходимо отметить, что его безусловно нужно составлять 
такъ, чтобы логическт ходъ военныхъ дгъйсгпвш, послгьдоеате.лгмая 
причинность ихъ— были бы вполне ясны, а также чтобы заключа­
лись въ конспекте и полезныя даже и для полкового историка све- 
ден1я. Въ этомъ отношен1и пр)ятное впечатлен1е производить, на- 
примеръ, обстоятельная ^хронолог1я войнъ 1769— 1774 гг. Въ техъ 
же случаяхъ, когда даты единичны, напримеръ 1715, 1718, 1720, 
1721, 1730, 1731, 1734 и друпе годы, то .лучше снабжать ихъ крат­
кими при.ч)ьчатями, въ которыхъ и объяснить конфузныя для исто- 
р1и причины забвен1я этихъ годовъ. Такихъ же неопределенныхъ ука- 
зан1й, какъ напримеръ: <.1735 г. Неоднократные (неужели въ тече- 
н1е всего года?) егпычки (кого?) съ ггерсидскими войсками (всеми?) 
безъ значггтельныхъ (какихъ же именно?) резульгпатовъ (для персовъ 
или русскихъ?)»,— лучше не приводить (см. въ указателе, стр. 43), 
такъ какъ оне, вызывая недоразумен1я, только могутъ подорвать до- 
вер1е къ указателю. Правда, подобный 1725 г. даты представляютъ 
только единичныя иеключетя, которыя лишн1й разъ указываютъ на 
OTcyrcTBie единой редакц1и указателя.

И.зъ числа бо.лее серьезныхъ недочетовъ хронологическаго ука­
зателя отметимъ следующее:

1) пропущенъ целый рядъ Сибирскихъ экспедищй: а) подп. Вух- 
гольца 1715— 1716 гг. б) полк. Матигорова 1717— 1718 гг. в) гене­
рала Лихарева 1720 г., г) генерала Киндермана 1744— 1745 гг. и 
друг., которыми сопровождалось постепенное завоеван1е Западной Си­
бири (см. Усовъ. «Статистическое описан1е Сибирскаго казачьяго 
войска»);

2) пропушено историческое движегпе руссскихъ на Дальшй Во- 
стокъ, напримеръ, завоеваше Камчатки въ 1696— 1706 гг. (см. Толь 
настольный словарь, т. II, стр. 366) и земли Коряковъ, (см. Лееръ, 
энцикдопедгя, т. УП, стр. 194). покореше чукчей 1747— 1752 гг. (см. 
тамъ же стр. 195) и др...

3) указатель личныхъ именъ составденъ несколько 'неверно, на- 
иримеръ, все лица съ приставками де и фонъ помещены на литеры 
Э и д6, а кроме того, встречаются и ошибки, напримеръ, следуетъ 
Алабычевъ, Гидленкрокъ, де-Круа, Ларошъ, Либекеръ и друг., а не  
Албычевъ, Гилленкронъ, де-Кроа, Ладошъ, Либенеръ и друг., посо- 
бгемъ для правильнаго составлен1я алфавитнаго указателя можетъ. 
служить— таковой при «запискахъ» Д. 0 . Масловскаго (см. вы- 
жускъ II).
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Во ВСЯКОМ!, случае трудъ несколькихъ составителей, которые, 
добросовестно потрудившись, совершили въ невозможномъ возможное 
и впервые возстановили полный журналъ военныхъ действий русской 
арм!и и флота за 105 летъ, составленъ столь обстоятельно, что для 
обнаружен1я пропусковъ и недочетовъ, повторяемъ, намъ невольно 
приходилось делать целое изследован1е.

Полагаемъ, что «всякъ разсудить можетъ», что указан1емъ недоче­
товъ, замеченныхъ въ скромномъ количестве, мы имели един­
ственно целью— обратить вниман!е составителей «како наилучтею 
мерою учгтятъ велите прогрессы» въ такомъ новомъ и необычайно 
обширномъ дйле, какъ составлен!е хронологическаго указателя воен­
ныхъ действ!й за вековые пер!оды. Въ этомъ дйле, требующемъ усид- 
чиваго многолетняго труда, одной энерпи составителей недостаточно, 
такъ какъ они безсильны заполнить недочеты русской военной исто- 
piH, въ которой, какъ было отмечено ранее, до сихъ поръ за неко­
торые першды (напримеръ 1715— 1720, 1730— 1734 гг.) совершенно 
не имеется изследоватй военно-историческаго характера, а за дру- 
rie пер1оды— изследоватя не тронуты военной критикой. Составите- 
лямъ-же какъ разъ и пришлось работать надъ такимъ «неблаюполуч- 
иымъ» въ историческомъ смысле пер1одомъ, къ которому относимъ первую 
половину XV11I века, а потому они по вполне понятной причине и 
не могли выразить «последняго сказан1я> въ своемъ хронологиче- 
скомъ указателе, что было негьсполмимо и по самой новизне дела, 
въ которомъ «невольно что главнаго учинить безъ ордера»... военной 
HCTopiH.

Конечно, совершенная по.дьза и важная необходимость появив- 
шагося хронологическаго указателя обнаружаться только при практи- 
ческомъ его применеши, но тймъ не менее несомненно, что онъ 
окажетъ сразу же вд1ян1е на умножен1е полковыхъ истор1й, которыя 
нередко признаются, по меткому выражешю А. 3. Мышлаевскаго, 
«предметами роскоши, заготовляемыми исключительно ко дню пол­
кового юбилея», да къ тому же заготовляемыми съ темъ же спокой- 
ств1емъ, какъ и юбилейный жетонъ и сервизъ и... меню торжествен- 
наго обеда». Подобному «безконфузству» предсказываетъ «соромъ 
пуще смерти». Стоить только перелистать «указатель воинскихъ ча­
стей» (стр. 240— 252) и сдйлать соответствующую справку объ уча- 
ст1и полка въ различных!, войнахъ, какъ на первый планъ обше- 
ствомъ офицеровъ будетъ выдвинуть вопросъ, выраженный проник- 
новеннымъ словомъ летописца: «Лепо намъ, братья, поискати 
отецъ и дедъ своихъ пути и  чести»...

Въ заключен1е, считаемъ своею обязанностью, въ целяхъ буду- 
щаго улучшен1я хронологическаго указателя, отметить некоторый по- 
желанш:
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1) каждую войну, если возможно, необходимо начинать съ пере- 
числешя состава действующей арм!и, какъ это и сделано д.тя неко­
торыхъ войнъ (см. въ указателе стр. 67 и след., 95 и друг.), отме­
чая причины «невозможностей» установить это по-годно, а главное—  
установить общую редакц!ю указателя;

2) обязательно отмечать подробно прежде всего наши потери въ 
сражен!яхъ и делахъ, указывая Т1мена раненыхъ, опять таки если 
истор!я объ этомъ н е . умалчиваетъ;

3) непременно подчеркивать, что за такое-то сражен!е войскамъ 
въ награду за боевые подвиги пожаловано особое отличге, напри­
меръ, ждали за Лесную, за Полтаву и т. д., руководствуясь хотя 
бы «настольнымъ хронологическимъ указателемъ» барона Штейнгеля 
(см. стр. 26 и след.);

4) необходимо сделать указатель «зрячимъ», приложивъ къ нему 
хотя бы несколько простыхъ схемъ театровъ военныхъ действ1й, 
какъ это применено А . Н . Петровымъ, составившимъ краткую йсто- 
рш  «Русской военной силы*-,

5) «списокъ пособ!й», конечно, желательно развить до предгьловъ 
библгографическаго указателя, какой имеется, напримеръ, для эпохи 
войнъ 1812— 1815 гг., причемъ въ этомъ указателе отметить наи­
более капитальные источники и источники, послуживш!е матер1аломъ 
для хронолопи каждой войны;

6) предислов!е къ хронологическому указателю надлежитъ при­
близить къ образцамъ научныхъ историческихъ «предуведомленШ» 
къ труду, какъ это сделано, напримеръ, г. А . Баювымъ («Война 
Россш съ Турщей 1736 —  1739 гг.») и покойнымъ П. О. Бобров- 
скимъ («Военное право въ Россш при Петре Великомъ»), уделив- 
шимъ для этого въ предисдов!яхъ целыхъ 20 и 29 стр.;

7) обязательно отмечать сомнитедьныя даты, которымъ полезно 
составить даже и особый указатель;

8) крайне необходимо составить подробный указатель датъ, о 
которыхъ свпдгшгй не имгьется, что дастъ возможность придти на 
помощь составите.1ямъ хронодогическаго указателя и другимъ труже- 
никамъ на архивно-исторической ниве;

9) приложенный указатель войсковыхъ частей было бы нелиш- 
нимъ дополнить хроникой ихъ или справкой, указавъ, что современ­
ный такой то полкъ сдедуетъ искать подъ такими то наименова- 
н!ями и т. п.;

10) указатель судовъ флота (см. стр. 250) очень важно допол­
нить сведен1ями сухопутными, отметивъ «плаваж!е» и совместныя 
действ!я арм!и и флота, для чего было бы полезно завести даже и 
особый указатель;
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11) оглавлеше указателя безусловно необходимо, въ интересахъ 
практическихъ, представить въ более совершенномъ виде, отметивъ 
страницы каждаго года войны, а еще лучше— напечатавъ въ правомъ 
верхнемъ углу каждой печатной страницы отгрнымъ трифтомъ со- 
отвтпствгуюгцгй годъ, что значительно облегчить скорое наведен1е 
справокъ, которое въ настоящее время крайне затруднительно, такъ 
какъ оглавлеше, напримеръ, кратко указываетъ, что Северная война 
занимаетъ 4 — 38 стр., война 1 7 6 9 — 1 7 7 4  гг. стр. 9 5 — 1 5 9 ,  а это не 
избавдяетъ отъ «розыска» справки по значительному числу страницъ;

12) наконецъ, было бы полезно приложить и дневникъ военныхъ 
собыгпш, въ которомъ только перечислить годъ и месяцъ и страницу 
указателя, на которой напечатанъ конспектъ собыпя...

Осуществлеше нашихъ пожеланШ, помимо труда, потребуетъ и не 
мало новыхъ расходовъ на дальнейшее издан1е хронологическаго 
указателя, но мы надеемся, что армм и  флотъ, оценивъ безспор- 
ныя достоинства указателя и почувствовавъ несомненную его пользу, 
окажутъ составителямъ заслуженную ими нравственную и матер1аль- 
ную поддержку, сдплавъ указатель своею настольною книгою.

Искренно жедаемъ сосгавитедямь довести свое «чрезвычайное дгьло» 
до конца, а хронологическому указателю—самого широкаго распро- 
странен1я, —  ему не можетъ быть не огпведено почетное .мгьсто въ 
войсковыхъ библютекахъ и въ собратяхъ книгъ гттерееующихся воен­
ною исгпор{ею.

Въ заключеше же, советуемъ скромнымъ составителямъ, для 
вящшей пользы дела, раскрыгпь инкогнигпо редакцт хронологиче­
скаго указагггеля, указавъ въ объявден1яхъ свой адресъ, -такъ какъ 
только тогда друг1е историки получать действительную возможность 
оказать посильное содействге вь работе, въ которой, повторяемъ, 
одной 9нерг1и составителей недостаточно, а нуженъ и «сикурсъ».

аЯ. S R ,  сВориоебичъ.

БИБЛЮГРАФШ. 2 5 7

Бумаги, относящ1еся до Отечественной войны 1812 года

собранный и изданныя П. И. Щ у к и н ы м ъ. Часть X. Москва, 
1908 годъ. Страницъ in-folio 497.

Настоящ!й выпускъ Щукинскаго сборника содержать много цен- 
наго въ историческомъ отношеши матер!ала. Но, какъ и во всехъ 
предшествовавшихъ выпускахъ, на ряду съ документами, непосред­
ственно относящимися къ HCTopin Отечественной войны, имеются въ 
немъ и бумаги, частью чуждыя значен!я для сказанной истор!и, 
частью и вовсе лишенный какого-либо общаго историческаго инте­
реса. Такъ, «дело о дворовой девке Анне Зиновьевой» касается мед-
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