
Т а к т и к а  в ъ  Д 1 ь а с т в 1 я ] $ ъ  п о д ъ  
к р г ь п о с т я т и .

(Опытъ историчеокаго изслЬдован1я).

{Продолжеше i).

XV. Условгя прорыва изъ крппости.

ъ чемъ же можно видеть теперь особенности услов1й про­
ры ва  изъ крппост и. при обстановке «сильно огневой» и 
«сильно технической»? Какимъ путемъ приш ла книга «Die 
Festung» къ со зн атю  о вероятности этихъ видоизмЬнешй?

Вопросъ о прорыве естественно делится на  прорывъ навстргьчу 
помощ и извить и прорывъ самъ по себть только силами заш,итниковъ.

Очевидно, первый случай более простъ и исполнимъ. О немъ 
мы уже видели (освобождеш е, направленное на самую крепость), 
что здесь залогъ успеха «глазомпръ» въ самомъ широкомъ смы­
сле слова. Едва ли даже будетъ преувеличешемъ сказать, что «гла­
зомеру» поступаютъ здесь въ подчинеше «быстрота» и«натискъ», 
ибо вниман1е осадныхъ и прикрываюш;ихъ осаду силъ къ подходя­
щей выручке будетъ такъ велико, что осажденный будетъ много 
свободнее во времени и средствахъ для прорыва, нежели при его 
производстве самостоятельно. И  мне представляется, какъ уже го- 
ворено выше, что съ развит1емъ техники крепость,— это прочное 
хранилище всякихъ техническихъ приспособлеш й,— будетъ все бо­
лее, такъ сказать, отзывчивой къ действ1ямъ своихъ войскъ извне.

I) См. «Военный Сборн.» № 6.
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вое легче будетъ войти имъ съ нею въ связь, и все прочнее и дей­
ствительнее можетъ быть эта связь сделана. Отсюда следуетъ, что 
прорывъ съ вкходомъ навстречу выручке будетъ все более скло­
няться именно къ взаимодгьйст вт у с и л т  снят ь осаду нзвнгь гь 
и.звнутри. Успехи огнестрельнаго оруж1я пойдутъ здесь также н а­
встречу. Дальность поражен1я и огневая связь всего обложенхя, а 
равно могущество огня нрикрывающ ихъ осаду силъ, каждое по­
рознь, дадутъ конечно и обложен1ю, и прикрьгаю большую силу 
противостать разрозненнымъ попытками врага. Но и одновремен­
ное, дружное воздейств1е этого врага съ двухъ сторонъ, на захватъ 
и уничтожеше всего, что его разделяетъ, темъ более удобоиспол­
нимо, чемъ шире успехи огнестрельнаго оруж1я, и прежде всего 
въ дальности. Обращаю здесь особое внимаше на то, что осажда- 
ющ1й и его прикрыт1е будутъ действовать въ нaпpaвлeнiяxъ расхо­
дящ ихся, тогда какъ осал;денный и выручка идутъ на вст р ечу , все 
более облегчая себЬ «крестные огни» по м ере своего сближеш я и 
оттеснеш я противника.

Правда, чемъ больше разстоян1е, темъ оттеснеш е это будетъ 
происходить дольше, и, въ общемъ, прорывъ навстречу выручке, 
разыгрываясь, по существу^ одинаково съ прежними временами, 
по внгьшности, вероятно, изъ за современныхъ огня и техники 
значительно затянется.

Но надлежаще подготовленная передовая оборона крепости 
сократить тогда снова первоначальное разстоян1е между осажден- 
нымъ и выручкой и темъ приблизить возможность вовремя «скре­
стить огни». Н е говоря уже о поражеш и съ передовыхъ позищй 
больш аго отъ крепости пространства, легко видеть, что сосредото- 
чеш е и развертыван1е силъ для прорыва будутъ иметь больше ме­
ста, глубина расположен1я укроетъ войска отъ преждевременныхъ 
потерь, а сохранен1е главной черты обороны отъ преждевремен­
наго введен1я въ бой и, отсюда, отъ такого же разруш еш я и осла- 
блеш я создастъ темъ более выгодную опору для смелаго и реш и- 
телънаго удара, чемъ разумнее сумели мы сочетать передовую обо­
рону съ главной. А между темъ, какъ я старался это доказать вы ­
ше, смгьлость и  ргьт ит ельност ь  удара при освобожден1и крепо­
сти  ныне нужны больше, чемъ когда либо^ и никак1я полумеры,— 
этотъ уделъ н есвп д ущ ш ъ  и  безвольныхъ людей,— ничего сущ е- 
-ственнаго для крЬпости не сделаютъ.

Отмечу еще одно важное услов1е, все более склоняющее къ 
прорыву при содействш выручки извне. Число защитниковъ крЬ-

1 4 6  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



ТАКТИКА ВЪ ДЪЙСТВТЯХЪ ПОДЪ КРМОСТЯМИ. 1 4 7

пости нынЬ сильно возрасло, считаясь уж е въ десятки тысячъ че- 
лов^къ. И хъ потребности также растутъ и даже быстрее нежели 
самыя силы. Такимъ образомъ, помимо затруднешй для прорыва 
большихъ силъ вooбп];e^ о которыхъ р^чь ниже, необходимо сильно 
считаться съ продовольств1емъ и снабжешемъ. Ясно, насколько, 
выручка можетъ этотъ вопросъ облегчить. Р азъ  она дошла до к р е ­
пости, она, значитъ, разметала противника, имеетъ свой свободный 
тылъ, прикрываетъ извЬстную полосу сосредоточешя запасовъ и 
можетъ даже взять необходимое для заш,итниковъ крепости съ со­
бою. Н о чемъ большее, наоборотъ, разстояш е придется проходить 
до выручки прорвавшимся, темъ больше они будутъ двигаться по 
местности, лишенной всякаго рода запасовъ не только противникомъ, 
но и собственными руками, во время приведеш я крепости на воен­
ное положен1е.

Повторяю, случай прорыва навстречу выручке будетъ у д о б о -' 
исполнимымъ, разъ выручка и крепость вошли въ связь. Но не бу­
детъ ли онъ и почти единственно— возможнымъ при настоящемъ 
состоян1и военнаго искусства? Здесь предоставляю слово незаб­
венному создателю у насъ науки «Положительной стратегш» фи­
лософу военнаго дела, покойному Г. А. Лееру i).

„Прорывъ блокады—вообщ е задача очень трудная. В ъ частности же 
успЬ хъ  этой операцш  въ больш ей или меньш ей степени зависитъ отъ 
спкдующаго; 1) мы можемъ расчитывать на содкйств1е вспомогательной  
в,рм1и или нктъ и 2) числа готовящ ихся къ прорыву войскъ".

„Прорывъ значительно можетъ быть облегченъ атакою бпокирую- 
тцаго извнк вспомогательной арм1ей, причемъ непремкннымъ услов1емъ 
должна быть поставлена одновременность атаки прорывающихся войскъ съ 
войсками вспомогательной армш".

„Въ зависимости отъ числа прорывающихся сл-Ьдуетъ признать, что 
затруднетя прорыва возрастаютъ прямо пропорщонально величинп прорыеаю- 
щагося отряда. Вся операщ я прорыва основана главнымъ образомъ на 
широкомъ примкнен1и принципа внезапности. И деальное ркшен1е вопро­
са сводится къ полной готовности одной стороны (прорывающейся) и къ 
совершенной неготовности другой  (блокирующ ей). Дкло сводится къ слу­
чайному сражен1ю, въ которомъ одна сторона впопн-Ь готова, а другая  
соверш енно неготова. Такимъ образомъ первое услов1е для прорывающа- 
гооя возможность скрыть отъ противника подготовку къ прорыву, что, 
конечно, легче исполнить малому отряду, чкмъ большому, а последнем у  
легче, чкмъ цклой армш. Отряду на это потребую тся 1 ,2  часа, нкоколько 
часовъ, часы, а цЬлой армш—д ен ь —другой ,—необходимы  дни. Скрыть 
приготовпен1в къ прорыву въ течен1е нксколькихъ часовъ или нкскопь- 
кихъ  дн ей —эхо два дкла соверш енно разныя».

„По отнош енш  къ бою, къ самому прорыву, прорывающемуся, какъ 
соверш енно готовому, необходимо всю операщю построить на строжаи-

Э Энцпклопед1я военныхъ п морскпхъ наукъ, т. 6.
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шемъ прим^Ьненш къ д4лу принципа одновременности д^йстиш, т. е. раз­
вернуть всЬ свои сипы заразъ, б езъ  всякихъ резервовъ, для чего необхо­
димы достаточное M icro, HasicTHoe cooTHonreHie между внутреннимъ про- 
странствомъ KpinocTH и находящимися въ ней силами.

„Къ оказанному надо добавить еще новое затрудненте для прорыва  
больш ихъ силъ сравнительно съ малыми, именно направлете прорыва. 
Малыя силы могутъ попытать прорывъ въ какомъ угодно направлен1и, 
больш1я ж е—только въ нiкoтopы xъ и притомъ большею частью sapaHie 
извicтны xъ направл етяхъ . Д a л ie , допуская даже полную  у д а ч у  проры­
ва, придется исполнить двойной фланговый мартъ съ значительными тяже­
стями, 6 o n ie  трудный для больш ихъ силъ, ч1мъ для малыхъ, идущ ихъ  
налегкЬ. Н аконецъ малый отрядъ, прорвавшшся сквозь блокадную линтю, 
можетъ просущ ествовать нЪоколько дней даже и безъ базы, а цЪлая ар- 
ы1я—н ^ ъ  {отсюда и выводъ: относительная сила войскъ, блокирующгмп крп- 
пость съ малымъ гарнизономъ, должна быть болгье таковой же отряда, блоки- 
рующаго крппосгпь съ сильнымъ гарнизономъ или съ цплою заключенною въ ней 
армгеюУ'’.

Зд^сь цФлая наука прорыва. И  если мы видимъ, действительно,. 
ВЪ HCTOpin несколько примеровъ прорывовъ малыхъ силъ, то уда­
чи прорыва силъ значительныхъ мы не знаемъ. Правда, крепости 
съ большимъ числомъ защитниковъ— явлен1е сравнительно моло­
дое, а попытки прорыва безъ помощи извне единичны. Н о темъ н е- 
менее природа подобнаго прорыва такъ сложна, что на ней надО' 
остановиться несколько подробнее. И , какъ это видно изъ заклю- 
чительныхъ словъ Г. А. Леера, и какъ увидимъ также ниже, во­
просъ о прорыве такъ тесно связанъ со способами располож еш я 
облагающаго крепость, что намъ неизбежно нужно будетъ оста­
новиться и на вопросе о самомь облож енш , темъ более, что онъ 
недавно былъ подвергнуть своеобразному освещен1ю даровитымъ. 
собратомъ нашимъ по роду службы, подаолковникомъ австр1йска- 
го генеральнаго штаба Густавомъ Смекаломъ Ц.

Итакъ, займемся прорывомъ внгь содгьйств1я съ поля .
Какъ ясно изъ мыслей Г. А. Леера, здесь все на «быстроте» и 

«.натискгъД «Глазомпръ»  здесь нуясенъ лишь относительно, для 
выяснен1я себе времени наибольшей слабости противника или не­
готовности подъ крепостью. Чащ е же всего къ прорыву въ такихъ 
услов1яхъ приходилось и вероятно будетъ приходиться прибегать 
съ отчаянной реш имостью ,— исчерпавъ все средства и надежды 
сбросить осаду, скорее погибнуть въ поле, нежели сдаться.

Т акая попытка можетъ касаться или всехъ силъ защитниковъ„ 
или части ихъ. Этотъ второй случай въ свою очередь делится на 
2: прорывъ собственно гарнизона  всего или по частямъ и глро-

«Наступлен1е въ крепостной войне» Густава Смекала. Мой переводъ, съ. 
разъяснен1ями и дополнен1ями.
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ры въ заклю чвнны хъ въ кргьпости, добровольно или вынужденно, 
Еольшиосъ силъ. Прорывъ гарнизона по частямъ MHi кажется наи­
более законнымъ. По м ере хода осады (обложеш я) поле действ!й 
вокругъ крепости будетъ суживаться, силъ для ударовъ на осаж- 
даю щ аго понадобится все меньше, и наконецъ наступить время, 
когда избытокъ ж ивой силы будетъ во вредъ сопротивлешю ввиду 
истреблеш я запасовъ продовольств1я и снабжен1я, которые иначе 
продлили бы его до единственно окупающаго, обыкновенно, созда- 
Hie крепости требоваш я: «.Держаться до заклю чеш я м ира».

Очевидно, этотъ случай ближе всехъ къ прорыву малыми силами, 
не разъ въ военномъ прошломъ удававшемуся. Поэтому отсюда для 
него и надо черпать пр1емы действ1й. И зъ нихъ первый— не давать 
обложить себя целикомъ, а пользуясь временемъ обложен1я,— 
этимъ временемъ наибольшей слабости наступаютцаго,— наносить 
ему удары здесь и здесь же пытаться прорываться по м ере наро- 
отан1я опасности быть заключеннымъ. И  снова нельзя  не  видгьть, 
какое крупное значен1е имгьютъ здгьсь передовы я позицш , р а зум ­
но подгот овленны я на основахъ передовыхъ опорныхъ точекъ по ­
левого боя, т . е. въ огневой связи меж ду собою исъ главной чертой 
обороны.

Прорывъ укры вавгиихся въ кргьпости значит ельны хъ силъ 
подходить целикомъ къ темъ тяжелымъ услов1ямъ, которыя очер­
чены въ выписке изъ Г. А. Леера. Смело можно сказать, что если 
Вилизенъ былъ правь, назы вая обложен1е «ст рат егической смер­
тью кртьпости>, то полевыя силы, допустивш1я себя обложить, 
нетолько умираютъ сами, но и умергцвляютъ от кры вш ую  имъ 
свои предгьлы кргьпость.

Отсюда ясно, что все усил1я должны быть направлены къ 
тому, чтобы не дать облож ить н и  себя, н и  кргьпости. А для 
того единственно пригодна борьба внЬ крепостного обвода,—  
борьба, следовательно, опираясь на  передовыя по зи ц ш . Здесь 
мног1я выгоды на стороне обороны. Но разъ обложшйе сомкну­
лось, противъ нея все невыгоды, и дело ея при нынешнемъ 
устройстве и снабжен1и крепостей заранее можно считать про- 
играннымъ, разъ  только противникъ зараженъ решимостью дове­
сти дело до конца, а выручка не подоспеетъ.

Наконецъ, случай прорыва всехъ силъ собственно однихъ за- 
щ ит никовъ  я  считаю наименее желательнымъ. Защ итники, ко­
нечно, могутъ извериться во всемъ и выйти въ поле, предпочитая 
смерть позору... Но въ крепости, способной держаться до заклю-
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чеш я мира, въ крепости, где все  защитники проникнуты созна- 
шемъ важности вести себя именно такъ,— въ такой крепости мысль 
бросить ее на съедеш е врагу и искать решен1я вне доверенной 
«сдачи» отнюдь появляться не должна...

Ещ е менее законна мысль защитниковъ соединить свои уси- 
л1я уйти съ находящ ейся въ крепости арм1ей. Уходъ арм1и такъ 
облегчить крепость, такъ упростить ея задачу, а она, въ свою оче­
редь, такъ облегчить судьбу полевыхъ силъ,’ приковавъ къ себе 
больш1я силы врага, что такое сочетан1е прорыва защитниковъ и 
арм1и мне прямо непонятно, и въ этомъ случае защ итники, по моему, 
долж ны  остаться...

Теперь разсмотрю новейш1е примеры попытокъ прорыва зна- 
чительныхъ силъ— Мецъ и П арижъ 1870 г. и П левну 1877 г. Они 
ж е осветятъ попутно и вопросъ обложен1я современной крепости.

Обложен1е М еца родилось изъ ряда ошибокъ обеихъ сторонъ. 
Французы, вопреки обстановке держась М еца, «яко слепой сте­
ны», не только дали разбить себя въ полевыхъ бояхъ (Ш пихернъ, 
Коломбе— Нульи, М арсъ-ля-Туръ и Гравелотъ), но еще и добро­
вольно ушли въ Мецъ. Виноваты ли здесь ученье Кофиньера, о 
коемъ говорено выше, или злая воля Б азен а ,— это сейчасъ не 
важно. Важно только отметить полное мое согласхе съ мнехйемъ 
книги «Die F estung» , что: <г...смерть отъ самоубт ет ва была
во всякомъ случать подписана 2 5 -ю  августа, когда было ргъгиегш 
ост ат ься съ войсками въ М ецгь, дабы сохранит ь крп,постьу>.

Такимъ образомъ, французы увидЬли въ крепости цт ль, а не 
средство, поставили сохранен1е ея выше задачъ въ поле...

н ем ц ы  шли къ своей ц ел и ,— уничт ож ет ю  войскъ Б а зен а ,—  
тяжело, ощупью. Бой подъ Ш пихерномъ былъ случайный и опасный 
для немецкаго развертываш я, и только мертвенность французовъ 
подъ начальствомъ инженера Фросара спасла немцевъ отъ круп- 
наго несчастья. Коломбе— Нульи было тактическимъ успехомъ 
французовъ въ ущербъ стратегической обстановке. Вообще фран­
цузы всегда могли выходить изъ подъ ударовъ, такъ какъ конница 
немцевъ тотчасъ после боевъ теряла связь съ противникомъ.

Подъ М арсъ-ля-Туромъ успехъ немцевъ снова целикомъ осно- 
ванъ на мертвой недвижности Базена, а немцы снова потеряли 
conpHKOCHOBenie съ врагомъ, т. ч. и бой 18-го августа разыгры­
вается ими также при полномъ неуяснен1и себе обстановки.

') Войскъ Базена п кр. Меца.
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М ольтке упорно верилъ, что бой р'Ьшится на южномъ участке 
ПОЛЯ сражен1я. Даже во время боя король и онъ были не тамъ, где 
реш алось все, а тамъ, куда привело Мольтке его предвзят ое суж - 
"deuie... «Велию й молчальяикъ» отлично, какъ это выяснилось, 
умелъ «рисовать себе картины», и если бы не обходъ на севере 
саксонскимъ корпусомъ, по самодеятельному почину пр. Саксон- 
скаго, то ещ е далеко неизвестно, чемъ бы закончился этотъ роко­
вой для Ф ранщ и день.

Далее, после успеха 18-го августа, темъ более крупнаго, что 
онъ былъ малоожиданъ самими немцами, ихъ высше управлеш е 
гге ргъшилось закончит ь рядъ  успгьшныхъ боевъ проникповет емъ  
въ предгьлы кр. М ец а  ') , т . е. ударомъ, когпорый имгьлъ бы уж е 
видъ преслгьдоват я  (П рага 1757 г.). Оно предвзят о  боялось но­
выхъ потерь и ограничило себя скромной задачей— разобщить 
М акъ-М агона и Базена и принудить последняго къ сдаче «выма- 
риваш емъ». А между темъ, если не приступъ (а будемъ всегда по­
мнить Суворова: « П рист упъ предпочт ит ельт ье осадъ),— то осада, 
гдгъ каж дый пост упат ельны й  гиагъ гш виду,— были бы много по­
лезнее для немцевъ, нежели затяяж а сиденья подъ Мецомъ отъ 
«вымариваш я», которая-грозила во всякомъ случае большею опас­
ностью, нежели потери отъ более смелаго образа действ1й.

Ит акъ: ф ранцузы  добровольно надели петлю на шею,— до 
18 августа они могли уйти, 18-го же имъ нужно было только 
войти въ крепость, чтобы пополнить запасы и перевести духъ...

Нгьмцы  рядомъ случайны хъ боевъ, какъ бы противъ воли, за­
гнали Базена въ М ецъ,— но въ самое нулсное мгновенье уклони­
лись отъ завершен1я успеховъ и застыли въ мертвенномъ облшке- 
н1и. Располояшн1е силъ при этомъ было соображено съ верояием ъ 
прорыва Б азена на с .-з ,и  сев ., аю ж ное кры ло  обложе1пя на вост. 
бер. М озеля было обнажено.

Что же следовало делать затемъ Базену? Куда могъ онъ лучше 
всего направить прорывъ?

Совершенно ясно, что до Седана наиболее целесообразно идти 
навстречу М акъ-М агону, т. е. сначала на з .,н а  Ремильи, а затемъ 
на сев., на Т1опвиль. Такъ Б азенъ и доносилъ отъ 19 августа 
Н аполеону I I I .  Н о после громового Седанскаго удара все резко 
изменилось. Идти на с. и на з. было уже безполезно. Наоборотъ,
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на ю ге Франщи, на Л уаре, начинали складываться новыя силы 
для превозглаш енной правктельствомъ 3-й республики борьбы «а 
ou trance» .

И  вотъ генералъ Войде чрезвычайно поучительно ставить во­
просъ: не следовало ли немцамъ выпустить Б азена на восточномъ 
берегу М озеля, чтобы уничтожить его затемъ въ поле? Я скло­
няю сь къ мнеш ю  немцевъ i), что прорыва этого допустить было 
нельзя. Б азенъ  выходилъ здесь на сообщен1я немцевъ. П рорвав­
шись, онъ могъ, кроме того, или частью силъ, или всеми ими по­
вернуть на югъ, на Луару.

Такимъ образомъ, къ прорыву на  югъ,— и притомъ на вост. бер. 
М озеля на равны хъ почти основангяхъ  съ западнымъ, только и 
могъ, съ пользою для родины, стремиться Базенъ.

Падеш е Т уля и Страсбурга снова видоизменило услов1я. Снова 
получилъ значен1е сев.-в. (Т1онвиль), ибо здесь Б азейъ могъ хоть 
частью выполнить то, чемъ страшенъ былъ немцамъ раньше про­
рывъ его къ югу.

Но Б азенъ  после Н уасевиля (31-го августа и 1-го сентября) 
уж е не ш евелился. Самый же Н уасевиль разы гранъ былъ имъ во­
преки всемъ основамъ прорыва. И  безъ того трудныя «скрыт­
ность» II «быстрота» были окончательно нарушены растяжкою 
удара на 2 дня, последовательнымъ введен1емъ въ дело частей, 
нереш ительностью самыхъ действ1й. А между темъ даже и здесь 
оправдывалось правило Наполеона; «.Передъ сраж етемъ судьба 
распредгьляегпъ данны я для уст ьха поровну; все дтьло въ томъ, кто 
лучш е сумпет ъ им и воспользоват ься». Немцы мало ждали про­
рыва на Нуасевиль. И хъ располржеш е здесь было непрочное, юл;- 
ное крыло обходилось (охватывалось), силы были недостаточны. 
«Одновременность действш », построенная на «скрытности» и 
«быстроте», и здесь покарала бы предвзятость немцевъ... Но Б а ­
зенъ начинаетъ переправу только въ 6 ч. у. 31-го, выводить сн а­
ч ала только корпуса I I  и II I , откладываетъ ударъ до подтяжки 
юстальныхъ, а сами передовыя войска, кроме видимости ихъ пе- 
редвиженш немцамъ, уж е съ З '-^ ч . у ., ничт о же сум няш еся ,р а з-  
■водятъ огни д л я  ггригот овлеш я п и щ и  и темъ окончательно ука- 
зываютъ противнику на грозившую ему опасность.

Бпрочемъ, что же и оставалось передовымъ войскамъ, если пе­
реправа и развертыван1е остальныхъ 3-хъ корпусовъ затяну.лись до

152 ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

Э «Die Festung», стр. 219— 222.
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5  ч. д. изъ за общей плохой подготовки движен1я, а предположен­
ное въ 2'/2  ч. д., по залпу форта С.-Ж юльенъ, общее наступлен1е 
началось лишь въ 4 ч., да и то разрозненно?!

Затем ъ бой 31-го идетъ уже подъ звуки пальбы изъ подъ Се­
дана. В с я  сут ь его бы ла въ овладтьти площ адкой  у  С. Барбъ. 
■Средство для того— охватъ обнаженнаго южнаго крыла немцевъ. 
Н о ггзъ 5  корпусовъ  охватъ противника поручень всего 1 бригадп, 
(Ляпасе). Целый гв. корпусъ безъ дела въ тылу, остальные идутъ—  
1-й корпусъ притомъ вздвоивъ за Ш -м ъ ,— каждый со своимъ ре- 
зервомъ (см. выше. Леера, необходимость развернуть все силы). 
У спгьш ный бой у  А ръ -Л якенекси— М а р си льи — Н а усеви ля  пре­

кращ ает ся Базеномъ въ 7  ч. в .; бой же у Сервиньи и Тиксье кон­
чается глубокой ночью неудачно. Н а ночь войска Б азена имеютъ 
видь тупого угла съ вершиной около Фальи. Ю жное крыло тянется 
до А ръ-Лякенекси (10 в.), северное до М озеля (15 в .) .В ъ  глубину 
французы растянуты до Келе и С. Ж юльена (7— 8 в.). Во всякомъ 
случае, они клиномъ вошли въ р асполож ете противника и угро­
жали его южному крылу, хотя до цели, С. Барбъ, было еще да­
леко. Но Б азенъ и въ этомъ далеко не отчаянномъ положеиш при- 
казалъ: «С мот ря по т о м у ,ч т о  предприм ет ъ прот ивникъ ' ) , про­
долж ать вчераш нее движ ет е съ тгьмъ, чтобы овладгьть С. Барбъ  
и  двинут ься дальш е гш Б е т л я н в и л ь . В ъ  случать неудачи будемъ 
удерж иват ь н а ш и  позицги, а вечеромъ отойдемъ на  С. Ж юльенъ 
и  Б еле ...» !

Отдаю должное немцамъ. Они 1 -го сентября псреходятъ въ 
п а ст уп лет е  и отбиваютъ Н уасевиль,— и уже въ 10— 11 ч. у. Б а ­
зенъ уходить на прежпхе ночлеги.

Такимъ образомъ, немцы могли все время угадать направле- 
Hie прорыва, а когда [и не угадали, сборы Базена прорваться не 
могли быть не замечены и щозволили немцамъ исправить свои 
ошибки. Н аконецъ, въ ведеши прорыва Базеномъ и въ несоблю- 
денш французами скрытности и быстроты кроется грозное предо- 
стереж еш е темъ, кто и впредь посмотритъ на прорывъ безъ долж- 
наго уважен1я къ его природе и принят1я въ расчетъ всехъ его 
особенностей въ каждомъ данномъ случае. Но, распорядись даже 
Базенъ и лучше, ему все же понадобилось бы на переправу и раз- 
вертыван1е 5— 6 часовъ, а это уже крупный промежутокъ для про- 
тиводейств1я со стороны решительнаго и умелаго врага.
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1 5 4  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

Но я  оговорю еще два услов1я, которыя по моему еще больше 
лишатъ въ будущемъ скрытности прорывъ крупныхъ силъ. Это все 
ббльшая легкость установлен1я  и поддержашя связи крепости (за­
ключившихся въ ней силъ) со внутренностью государства (разви- 
Tie средствъ связи) и все большее, по м ере роста прорывающихся 
силъ, количество ненадежныхъ людей, способныхъ вольно или н е­
вольно предать тайну нредпр1я п я .

Лучш ая связь поставить заключенный въ крепости войска въ 
большую известность о всемъ происходящемъ извне. Но такъ какъ 
осаждающ 1й будетъ также знать это съ большею точностью, то и 
ему легко будетъ уловить ,воздейств1е новостей съ поля на кре­
пость. Вместе съ темъ техника, развиваясь, даетъ не только средства 
связи ,— она даетъ и средства эту связь разоблачать и перехваты­
вать... Такимъ образомъ, стремясь больше знать и больше зная, 
прорывающ 1йся, вольно или невольно, больше и выдастъ...

Что же касается возрасташ я числа ненаделшыхъ людей, то это, 
калсется, ясно само собою. Если малыя силы дадутъ немного побе- 
говъ и ухода отъ лишен1й осадьц то съ возрастай!емъ силъ число 
это возрастетъ, а бедств!я осады увеличатъ его еще заметнее. А такъ 
какъ больше всего скалсется ненаделгность людей именно въ бли­
жайшее время къ такому опасному шагу, какъ прорывъ, то и скрыть 
прорывъ ныне будетъ еще труднее, чемъ раньше. Все сказанное 
отчасти и подтвердили намъ опытъ Парилга 1870 г. и Плевны 1877 г.

Въ Парилсе затруднен!я для прорыва крупныхъ силъ сказа­
лись еще более, чемъ въ М еце. Вылазка на Бри и Ш ампиньи 
была угадана и предупреждена немцами. З а п я и е  Амьена немцами 
на сев. и OTcyTCTBie значительн!лхъ силъ французовъ на зап. исклю­
чали возможность прорыва въ этихъ двухъ направ.чен!яхъ, а бой 
25 ноября у, Боыъ-ля Роланда указалъ па опасность для осады 
съ ю .-в., и немцы имели возможность сосредоточить на ю.-в. осады, 
къ 1 декабря, до 70 т. ч. (II  корпусъ, 24-я и Виртембергская 
див ), т. е. силы, почти равныя французамъ.

Н аконецъ, подъ Плевпою все говорило, что Осману-иаш е рас- 
четъ прорываться только къ В и д и н у , а самое производство п ро­
рыва было выдано: а) перебпж чикам и, сообщившими о бедствен- 
номъ 1Юложен!и Османа и его намереш и прорваться, и б) навод­
кою мостовъ черезъ Видъ. Эта последняя была самымъ ясны мъпо- 
казателемъ направлен!я предстоящаго удара, а ея совп адете съ 
показантями лазутчиковъ и перебежчиковъ еще более утвердило 
въ 0ЛчИда1Йи прорыва именно здесь.
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И такъ, все приведенные примеры целикомъ подтверждаютъ те  
научныя положен1я, которыя иоставилъ для прорыва Г. А. Лееръ; 
Но тогда какое лее средство можетъ облегчить прорывъ?

П о моему, от вт пъ одинъ: надлеж ащ ее увеличет е внут рен- 
няго прост ранст ва кргьпости выносомъ основныхъ (главныхъ) 
укргьплент  впередъ и  разумнымъ развит1емъ передовой обороны.

Такимъ образомъ, передовымъ позицгямъ и  въ дгългь проры ва я  
придаю  самое рпш аю щ ее значенге. Отрезая большее простран­
ство, оне создаютъ обширную площадь, менее доступную обзору 
противника и более приспособленную къ скрытому располож енш , 
развертываш ю  и передвижен1ямъ значительныхъ силъ, нежели 
пространство, охваченное только фортами. Вместе съ темъ, более 
обш ирная площадь эта будетъ и 'богаче средствами, и защитники, 
терпя меньше отъ огня противника на такой площади, будутъ 
меньше терпеть и отъ всякаго рода лишен1й. Ыедаромъ же однимъ 
изъ основныхъ услов1й обложен1я ставится, чтобы оно было воз­
можно теснымъ, т. е., прежде всего, лишающиыъ оборону свободы 
пользован1я местными средствами.

Въ итоге, такимъ образомъ, переДовыя позищи несомненно 
даютъ много больше скрытносгпи. Даютъ ли оне больше быстро­
ты?  Утверждаю, что да. В о  1-хъ, самый выходъ силъ на направ- 
леш е прорыва, имея больше места и укры пй, быстрпе. В о  2-хъ, 
разверты ваш ё быстргье и  легче. Въ 3-хъ, ш ирина полосы удара 
больше, а следовательно ударъ одновременнее и сильнее... Н ако­
нецъ, передовыя позищи послужатъ опорою прорыва, а главная 
оборона его будетъ уступами за флангами,— и т. д.

Следовательно, больше и скрытность, и быстрота. Но зна­
чить ли это, что изъ-за передовыхъ позиц1й ихъ будетъ доста- 
гпочно для полной  увтьренности въ успехе?

н е т ъ , ихъ будетъ значительно больше, но достаточности для 
полной веры въ прорывъ еще не будетъ. Причина того какъ въ 
трудности изменить природу передвижен1й и удара значительныхъ 
силъ, особенно отъ средины къ окружности (что и имеетъ место 
въ данномъ случае), такъ и, въ особенности, въ охватывающ ихъ  
свойствахъ полосы  облож ет я.

Природа передвижен1й и удара значительныхъ силъ даетъ 
прежде всего трудность и мешкотность ихъ разверты ваш я. Какъ 
бы искусно ни располагали мы главныя силы обороны, не пряча 
ихъ въ крепостную  ограду и не заставляя, благодаря этому, про­
ходить передъ развертыван1емъ узктя теснины (ворота и мосты),
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какъ бы хорошо ни находили имъ места вне ограды,— все же бли­
зость этихъ силъ къ средине крепости заставляетъ держать ихъ 
темъ сосредоточеннее, чемъ оне больше, а следовательно и пере­
ходъ ихъ къ бою потребуетъ все более времени.

Затем ъ ударъ, при понимаши осадою своихъ задачъ, будетъ 
только лобовымъ, и лишь съ успехомъ прорыва въ какомъ либо 
одномъ направлеш и откроется возможность создать у«н еп р 1ятеля 
фланги, дабы давить на нихъ, соединяя лобовой ударъ съ охва- 
томъ.

Здесь мы входимъ въ вопросъ о полосе обложеш я, безъ раз- 
см отреш я свойствъ которой нельзя произнести окончательнаго 
суда, въ чемъ именно представится ожидаемая книгой «Die F es- 
tung»  разница между прорывами доселе и впредь,—и въ чемъ, по 
м ере роста силъ въ крепости, нарушится, т  Жееру, cooтнoшeнie 
въ пользу осаждающаго.

Но раньше я  все же скажу, что чемъ шире и глубже полоса 
прорыва, темъ больше fleMcTBia будутъ походить на полевыя, и 
темъ большею боевою годностью должны обладать и вожди, и про- 
pывaюш,iяcя войска.

XVI. Вопросъ о полосгь обложенгя и  о завязть дтьй- 
ствЬй подъ щпьпосшями вообще.

Основнымъ и всерешающимъ въ моихъ глазахъ свойствомъ 
полосы облолсешя является ея охватывающ ее очертате. Здесь 
по самой природе веш,ей получается въ каждой точке огневой ох­
ватъ, «крестные огни» ‘) коего одинаково легко сочетаются въ 
любую сторону и создаютъ самую тяжелую  для противника обста­
новку борьбы. Равнымъ образомъ и  войска имеютъ охватываю- 
гцее положеше, облегчающее удары во флангъ и тылъ прорыву. 
Оборона, наоборотъ, борется, какъ уже видели, отъ середины къ 
окруж ности, т. е. и «огнями», и ycnaiaMH самихъ войскъ, —  рас- 
ходящ им ися. Передовыя позищ и дадутъ ей Moryaia средства гото­
вить и наступающему огневые мешки; но это средство, во первыхъ, 
лишь для npoTHBOfletcTBia наступающему, а во вторыхъ получаю­
щее свое полное pa3BHTie на одномъ участке,— обложеш е же есть 
готовый огневой меш окъ для обороны везде, какъ бы ни была 
даже плохо избрана самая его полоса.
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Улучшен!я оруж!я д^лаю ть эти выгоды обложеш я все ощути­
тельнее. Дальность и действительность огня позволять все н а­
дежнее обезпечить известныя пространства, хотя бы и не занятыя 
войсками. Вместе съ темъ противникъ начинаетъ поражаться 
раньше, а искусное сочетан!е уступовъ (или, что тоже, огневыхъ 
охватовъ) на отдельныхъ участкахъ обложен!я придаетъ ему боль­
шую силу сопротивлеш я и въ глубину.

Уже одна поражаемость издали, притомъ перекрестнымъ огнемъ, 
задержитъ прорывъ. Но необходимость последовательно преодо­
леть ряды укрепленныхъ участковъ обложен!я, конечно, задержитъ 
еще более,— и въ конце концовъ поддерж ки облож еш я почупи 
всегда будутъ имгьгпь время подойт и къ угрож аемому мгьсгпу.

Такимъ образомъ, природа противодейств!я прорыву заклю­
чается по преимуществу въ выигрыгигь времени для подхода глав­
ныхъ поддержекъ облож егйя, и именно на этомъ и должно быть 
обосновано все усилен!е полосы обложешя.

Но ясно, что пока обложеш е не сомкнуто, т . е. не вошло въ 
обгцую огневую  связь,— ибо всяк!я сплош ны я  «лиши», «преграды» 
и т. п. при современномъ оруж!и указываютъ лишь на нежелан!е 
или неумен!е имъ пользоваться,— до техъ поръ имеются фланги, 
т. е. есть возможность прорыва, возможность удара облагающему 
во флангъ (М ецъ, см. выше) и даже въ тылъ. Отсюда то и выте- 
каетъ необходимость полнот ы  облож еш я, его непреры вност и. 
Вообще время производства обложеш я есть время наибольшей так­
тической слабости наступающ аго на крепость. Этимъ временемъ 
и надо ш ироко пользоваться обороне.

О необходимости теснаго обложешя уж е говорено выше съ 
одной точки зрен!я. Теперь нужно взглянуть и съ другой. Каждому 
ясно, что чемъ обращенный къ крепости обводъ больше, т. е. чемъ 
менее обложен1е тесно, темъ больше этотъ обводъ приблизится 
къ прямой, теряя попутно и выгоды охватывающаго начерташ я. 
Значить, расш иряя обложен!е, оборона будетъ въ меньшей отъ 
него опасности, и следовательно раздвилсеше своего обвода гро­
зить обороне меньшими тактическими опасностями, нежели «ба­
рахтанье» сразу за более теснымъобводомъ пояса главной борьбы. 
Н аоборотъ, загнать оборону какъ можно глубже, лиш ивъ ее какъ 
возможности свободно дышать и пользоваться местными сред­
ствами, такъ и, главное, сравнительно удобнаго, малоохватывае- 
маго боевого полож еш я, является насущ нейш ей потребностью на­
ступающаго на крепость.
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Но оборона знаетъ и изучила местность, подготовила ее, под­
готовилась сама. Въ поддержке артилер1ей передовыхъ позищ й, 
въ умеломъ пользован 1и ими самими, какъ опорой на ст уп лет я , 
въ действ1яхъ сосредоточенно извнутри къ окружности— она на­
ходитъ большой залогъ успеха попытокъ не допустить обложен1я 
и затянуть, во всякомъ случае, его настолько, чтобы или сделать 
самое овладе1пе крепостью сомнительнымъ, или притянуть на себя 
так 1я силы, о которыхъ прелсде наступаю щ 1й и не помышлялъ.

Вотъ здесь то я и начинаю быстро сходиться во взглядахъ со 
Смекаломъ. Какъ и онъ, я говорю, что обложеше какъ само­
ст оят ельны й видъ о вл а д п т я  кргьпостью, влечетъ более опасно­
стей и невыгодъ, нежели выгодъ; что ни одной цели, поставлен­
ной обложен1ю, какъ сам ост оят ельному виду овладгьтя кть- 
постью, оно, само по себе, безъ излишнггхъ жертвъ у  наст упаю ­
щаго, выполнить не можетъ, и что разъ мы реш или брать крепость, 
то по общимъ военнымъ правиламъ, разем ат ривая кргьпость. 
какъ мгьстный предметъ, надо сразу  назначить достаточный силы 
и направить эти силы сразу  съ несколькихъ сторонъ, т щ ат ельно  
подготовивъусптьхъ удара  арт илерт ским ъ огнемъ. Такимъ обра­
зомъ, какъ и Смекалъ, я считаю обложен1е лишь частнымъ сред- 
ствомъ въ ряду другихъ меръ по быстрому oвлaдeнiю крепостью, 
и нахожу даже вполне возможнымъ поддерживать на менее опас- 
ныхъ отъ прорыва участкахъ обложен1е подвиж ными от рядами. 
лишь бы они умели сохранить здесь обложен1е возможно полнымъ, 
теснымъ и непрерывнымъ. (Объ исклю чеш яхъ изъ  этого правила 
ниж е). Но вотъ въ чемъ я разойдусь несколько со Смекаломъ,— 
это въ оценке силъ, потребныхъ для полнаго облож еш я крепости. 
С мекалъ говорить;

„Понятно, что воспитанный въ духп полевой войны наступаюгцт 2) во 
время завязки боя, до сихъ поръ называемой временемъ обложен1я (E iii- 
gcliliessH ngs-Periode), — будетъ действовать на томъ участке внеш няго  
пояса, который отвечаетъ его главному удару".

„Но въ этой части наступающ ш  долженъ ввести настолько прочныя 
силы, чтобы встречному уд ар у  обороны могъ быть поставленъ непрео­
долимый отпоръ".

„Относительно потребной силы нужно поэтому быть осведомленнымъ, 
дабы  иметь возможность оценить и потребное число войскъ. Само собою  
понятно, что дать точный выводъ можетъ только действительность. Р аз-  
счетъ научный обобщ аетъ 'и можетъ счптзться лишь оъ данными изъ  
прежняго опыта".

Словомъ i обложеше» я определяю то, что принято называть пностран- 
ныиъ словомъ <блокада».

Проппсь моя.
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„Во всякомъ спучак представлен1е о томъ, что будетъ нужно, можно 
получить слкдующимъ образомъ".

„Опытъ говоритъ за высокую цкнность укркплен1и и устанавливаетъ, 
что для защиты одного километра позицш  нужно":

„П ри долговременныхъ укркпленаяхъ около . . . 1,000 ружей.
„ временныхъ „ „ . . . 2,000 „
„ полевыхъ „ „ . . . 3,000 „

„И  на пеукркппенны хъ м кстахъ.................  6,000—7,000 „
„Б оевое расположеш е наступающаго, которое онъ долженъ будетъ  

удерживать по выполненги завязки боя, будетъ  усилено полевыми укрк- 
ппен1ями. Для дкйствительнаго ихъ сопротивлен1я нуж но слкдовательно 
по 3,000 чел. (4 батал1она въ 800 руж ей каждый) на 1 километръ".

„Вообщ е для выяснен1я вопроса объ облож енш  умкстенъ нккоторый 
научный подсчетъ, несмотря на всю его болке чкмъ сомнительную  
цкнность".

„Выше уж е было выведено, что для одолкнгя кркпости средней ве­
личины (40—50 клм. внкшняго пояса) нужно пкхоты не менке 6 и до 8 
дивиз]й (по 15 баталшновъ и пр.).

„Если теперь такой наотупающш остановится въ 3—3‘/2 клм. отъ 
внкшняго пояса, то длина обдоженая,—мы остановимся пока всего на 40 клм. 
пояса,—будетъ  59—62, или въ среднемъ около 60 клм. Н адлеж ащ ее ихъ  
занят1е потребуетъ слкдовательно 60X 4 = 2 4 0  баталшновъ пкхоты, или 
16 пкх. дивиз1й противъ расчитанныхъ у  насъ 90—120 баталшновъ,—и 
это ещ е не считая выдкпен1я извкстнаго количества стрклковъ въ за ­
пасъ для боя. Такимъ образомъ, съ 6 —8 пкх. див. при полномъ притомъ 
отказк отъ запаса (R eserve), можетъ быть надежно занято не болке /̂з— 
V» длины обложен1я".

„ЕГринявъ поясъ въ 50 клм., попучимъ длину обп ож етя  около 72 к- 
Д ля нея понадобится уж е 288 баталшновъ, или 19 пкх. дивизш . Эти 
числа говорятъ такъ убкдительно и такъ явно осуждаютъ осцовную  
мысль обложен1я, что является соверш енно обоснованный выводъ: обло- 
женге кркпости средней величины есть иоключенш. которое можетъ быть 
приведено въ исполнеш е лишь въ огромномъ численномъ перевкск на­
ступающаго".

„Если же наступающгй не разстанется съ мыслью обложен1я, то онъ 
долж енъ раздробить свои силы. Тогда такое обложен1е приметъ видъ 
широко растянутой окти, которая все выдаетъ и ничего не скрываетъ, 
а не хорош ей оборонительной полосы, о котор ую долженъ разбиться въ 
своемъ наступленш  обороняющ1йся“.

„Кажется даже, что, отстаивая мысль обяожен1я, мы поддаемся опас­
ному заблуж денш ! Много обстоятельствъ за истекш ее столкт1е объеди­
нилось, чтобы повсю ду облегчить входъ этой мысли, а ея примкнен1е 
на дклк выставить чкмъ то неизбкжно необходимымъ и ненодверж ен- 
нымъ никакимъ сомнкн1яиъ. Нынк она уж е принимается безъ  провкрки 
и  примкняется при всякомъ олучак. Ея область, однако, лежитъ внк пра­
вильнаго и есть область исключен1й“.

Подкупаю щ ей стороны полнаго' обложешя отрицать не приходится, 
особенно если представить себк его въ видк жепкзныхъ, неразрывных!, 
оковъ. Н о при этомъ представлен1и сейчасъ же обнаружится вся сла­
бость и невозможность сдклать кольцо обложен1я одинаково желкзнымъ 
и неразрывнымъ во вокхъ его частяхъ"!
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„Само собой разумЕется, должно быть принято, что приведенный  
числа уменьшаются, разъ части наружнаго пояса прикрыты препятетваями 
(широшя болотистыя полосы, наводпеш я, наводняемыя полосы). Н о  
такХя крепости представляютъ собой  исключешя и не могутъ быть по­
ложены въ ocHOBanie pascM OTpiniH . Главное же во всемъ изслЕ довати  
вопроса заключается въ томъ, что при обычныхъ уоловХяхъ наступаю- 
щ ш  никогда не имЪетъ и не будетъ  имЬть столько силъ, чтобы осуш;е- 
ствить возможность полнаго обложешя".

Конечно^ ВЪ приведенной обширной выписке Смекалъ правъ 
темъ, что онъ беретъ крепость, способную къ самой живой и упор­
ной обороне, и темъ, что онъ имеетъ ввиду, какъ учить тактика, 
лучш!я услов!я для врага, худш!я для себя. Но я согласенъ по от- 
ношен1ю къ принятымъ доселе способамъ постройки крепостей и 
съ «Die F estu n g » , которая въ предислов1и говоритъ, что крепости, 
какъ и военныя суда, къ применеш ю  своему къ делу являю тся 
уже устарелыми. Поэтому въ расчеты Смекала надо ввести неко­
торую поправку на пользу наступающему. Вместе съ темъ, глу­
боко сочувствуя Смекалу въ его стремлеши поставить т. н. (гкргь- 
пост ную  войну»  на обще тактичесш я начала, какъ кажется, можно 
придти къ несколько инымъ выводамъ по тому же вопросу о силахъ 
для обложеш я, взявъ несколько иную, но въ то же время строго 
тактическую, точку зрен 1я  на удобства обложешя для прогпиводнй- 
ствгя именно прорыву, о коихъ говорено выше.

Обращу кстати еще разъ в н и м а те  читателей на заключитель- 
ныя слова выписки изъ Г. А. Леера: «... отсюда и  выводъ: от но­
сит ельная си ла  войскъ, блокирующ ихъ кртпость съ малымъ гар­
низономъ, долж на быть болте таковой же отряда, блокирую - 
щаго кргьпость съ сильнымъ гарнизономъ и л и  съ цгьлою заклю ­
ченною  въ ней  армгей».

Откуда получилось у Г. А. Леера такое представлеше? Оно не 
менее строго-научно обосновано на истор1и, нежели выводы Сме­
кала.

Вотъ данный изъ техъ примеровъ, которыми я  руководился 
выше по вопросу о прорыве:
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То-есть, т акт ичест е участ ки подъ Мецомъ и  Париж емъ  по­
чти одинаковы, несмотря на большую разницу въ соотношеши 
силъ, участки же подъ Пленной больше. Съ другой стороны, н е­
смотря на эти больпне участки, Плевна потребовала от носит ельно  
въ  5 разъ больше силъ, нежели Парижъ, и въ 2,6 разъ больше 
М еца. Одновременно, заключенныхъ силъ было въ П ариж4 въ 
10  разъ, а въ М ец4— въ 4, 5 разъ больше, ч-Ьмъ въ Плевн'Ь. Какая 
ясн ая  зависимость!. *

Взявъ же теперь, что участки въ 700 ш. на батал1онъ получи­
лись подъ Пленной не случайно, а изъ уваж еш я къ свойствамъ 
оруою1я]{ибо ружья и пушки здёсь значительно выше 1870— 71 гг.), 
и принявъ, что нын-Ьшнее скорострельное op j^ tie  не только позво- 
ляетъ  безъ вреда для д^ла, но даже требуетъ, во избтьжаше из- 
л и ш н и хъ  потерь, бол^е р^дкаго размещ ен1я огневыхъ единицъ, 
мы получимъ, что участки батал1оновъ, особенно при надлежащемъ 
ихъ усилегпи, могутъ быть значительно увеличены, и такимъ обра­
зомъ на 1 в. довольно будетъ не 3 т. чел., какъ ставить Смекалъ, 
а  CKopie 2 или даже, быть можетъ, 1 и —  1 тысячи. Тогда Мецъ 
потребовалъ бы не 200 т. ч., а 100, Парижъ не 230, а 120— 160. 
Участки въ П левне и безъ того были относительно слабы, но все 
ж е обложен1е П левны,— случай самый невыгодный по слабости 
заклю ченныхъ силъ,— могло бы потребовать, п ри  современныхъ  
условгяхъ  огня и техники, не свыше 170 — 100 т. ч. По расчетамъ 
же Смекала выходитъ, что нужно было бы на 70 в. Плевны при 
полевыхъ укр 1ш леш яхъ 2 10  т. ч., или я  расхожусь съ почтеннымъ 
писателемъ почти втрое. Но я  особенно останавливаюсь на Плевий 
именно потому, что современная крепость средней величины очень 
близко подойдетъ къ образцу Плевны по количеству защитниковъ 
и, всего BtpHlie, также и въ CMbiCKi обвода обложен1я , разъ только 
оборона станетъ внё излюбленныхъ у насъ пр1емовъ «барахтанья 
з а  основными укр-Ьпленгими».

Если же оборона во имя этого «барахтанья» откажется отъ 
могучей помош,и передовыхъ позищй, то обводъ обложешя сразу 
падетъ до 50 в., освободивъ у наступающаго для поля 2 5 — 30 т. ч., 
или 2 дивиз1и (корпусъ). А это-ли не успехъ, помня, что; « Д ля  
того, чтобы имгьть успгьхъ въ осадахъ, надо быть искуснымъ  
т  полгь»^ В^дь искусенъ въ полЬ прежде всего тотъ, кто умгьетъ 
привест и сюда, въ поле, наибольш гясилы ... Следовательно, уменье 
оставить подъ крепостью  наименьш 1я  силы во имя успеха въ 
поле, которое осуществимо лишь при надлежащемъ усилеш и об-

11
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лагаю щ имъ своего расположен1я, особенно выдвигаетъ намъ зна­
чеш е этого усилеш я. Какъ же слагался исторически этотъ вопросъ, 
и къ чему пришли въ немъ теперь?

Современная полоса облолсен1я, въ сторонЬ, обращенной къ не- 
пpiятeлю. есть ничто иное, какъ «контръ-валащ онная лин1я» преж ­
нихъ временъ. Выше уже было достаточно говорено объ устройств^ 
циркумъ-валащ онныхъ лишй; отчасти были затронуты и лиш и 
контръ-валац1онныя. Было сказано, что T i и друпя лиши возникли 
одновременно, что одновременно онЬ принимали тотъ или иной 
видъ (свойства орулая), а также безусловно были необходимостью 
(nepeBbcb обороны надъ осадою, а потому длительность борьбы и 
возможность не одной даже выручки извиГ), или почти отпа­
дали (время быстрыхъ усп^ховь Вобана).

Напомню кстати и то, какъ Карно, для борьбы съ такимъ страш- 
нымъ, по его (какъ и вс^хъ, впрочемъ, современниковъ) мн'Ьн1ю, 
врагомъ, какъ контръ и циркумъ-валац1онныя лин1и, иредлагалъ 
укртьплять предмгьстья городовъ. Тогда, говорилъ онъ, лин1и сде­
лаю тся столь обширными, что станетъ невозможнымъ ихъ возво­
дить, и осада крепостей станетъ невыполнимой.

Но Н аполеонъ указалъ средство избегнуть слишкомъ обшир- 
ныхъ контръ и циркумъ-валацюнныхъ лиш й. Рядъ местныхъ пред- 
метовъ въ огневой связи, съ дополнен1емъ инженернымъ искус­
ствомъ,— вотъ, какъ мы видели, путь, завещаемый величайшимъ 
полководцемъ всехъ временъ и народовъ. И въ настоящее время, 
при оруж 1и, допускающемъ совсемъ иное толковаш е прорывовъ 
своего расположеш я, нежели «ловушекъ» для противника, (Ве­
личко), при крепостяхъ наступательнаго вида и большого обвода, 
о сплошныхъ контръ-валац1онныхъ лиш яхъ, конечно, нельзя и 
вспоминать. И хъ заменяетъ рядъ какъ бы «контръ-валащ онныхъ 
позиц1й», обоснованныхъ на местныхъ предметахъ, находящихся 
въ общей огневой связи по фронту и разсредоточенныхъ, сообразно 
съ услов1ями современнаго боя, въ глубину.

Все это должно быть достигнуто укреплен1емъ каждаго отдела 
обложен1я, причемъ основан1емъ должна служить укргьпленная по- 
зицгя внгь дгьйствителънаго кргьпостною огня изъ ряда опорныхъ 
точекъ (местныхъ предмеуовъ, искусственныхъ сооружеш й), до- 
полненныхъ окопами и полевыми батареями. В се эти укрепле- 
н1я  должны давать сосредоточенный огонь по всемъ подступамъ, 
какъ это было, напр., подъ Плевной, где мы могли сосредоточить 
на каждой данной точке огонь не менее 60 оруд1й.
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Впереди главной обороны д. б. подготовлена передовая  для 
сторожевого расположен1я: местные предметы, ямки и ровики для 
часовыхъ, окопы для заставь и поддержекъ съ батареями вдоль 
этихъ окоповъ и съ искусственными препятств1ями впереди нихъ 
всехъ  ') .  Сзади же, хотя бы на наиболее вероятныхъ для прорыва 
участкахъ, т ы ловы я п о зи щ и  по образцу главной. Одновременно 
д. б. разработаны дороги по фронту и въ тылу, установлена связь 
между участками и войсками на нихъ, и особое внимаше должно 
привлечь на себя наблюден1э за противникомъ... В се пути къ кре­
пости, какъ сухопутные, такъ и водные, должны быть преграждены, 
особенно судоходныя реки, ввиду возможности продольно брать съ 
нихъ подъ огонь участки обложен1я .

Н а  т акихъ  главныхъ основаш яхъ и  бы ли усгпроены котпръ- 
ва лаигонны я л и ш и  Германцевъ подъ Meu/Омъ и  П ариж емъ.

Итоги Н уасевильскаго боя 31-го августа вполне оправдали 
возложенныя на к. в. лингю  подъ Мецомъ надежды, но вместе съ 
темъ опытъ выяснилъ и частные недостатки, посильно устраненные 
подъ Парижемъ.

Здесь уже:
а) О хранеш е, во избежан1е безцельныхъ стычекъ, отодвину­

лось до 2 — 2 )̂  вер. отъ крепости.
б) Главное сопротивлеш е отведено до 4  в. отъ нея, вне кре­

постного огня, и отдельныя укреплен 1я  здесь не получили арти- 
лер 1и.

в) Весь обводъ облож еш я разделенъ на отделы, съ ясной служ­
бой войскъ и штабовъ въ каждомъ;

и г) применена несменяемость частей войскъ на занимаемыхъ 
участкахъ.

Что касается нашей к. в. л и ш и  подъ Плевной, то упорядочен­
ное ея создаше началось съ прибыт1емъ гр. Тотлебена. Раньш е она 
возводилась безъ связи, такъ что оказалось много лишняго, только 
меш авш аго впоследств1и движешю войскъ. Войска разделены на 
6 участковъ. Въ общемъ, на каждомъ участке намечалось не менте
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1) А  также съ приспособлен!ями для проиаводетваа тревоги [(свЬтовыми, зву­
ковыми) въ случай внезапнаго или укрытаго прнближен1я противника...
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2  л и н ш ,  соображенныхъ съ местностью и степенью опасности. 
Такъ, румыны занимали 2  л и н ш ,  а З -я грен. днвиз1я на 6-мъ 
участке— 4  (на протяжеши Зи вер.), а именно:

1 ) окопы на 15 ротъ и 8 тяжелыхъ б-рей;
2) отъ нихъ въ 4 0 0 — 500 ш .— прежняя лин1я изъ 3 б~рей со 

связующими траншеями;
3) 7 0 0 — 800 ш. далее ~  1 редутъ и 3 люнета;
и 4 )  въ 2 в. сзади 1-й линш , у дер. Горный Нетрополь, обш ир­

ная тыловая позиц1я въ 3 слишкомъ в. по фронту. Всего ate на 
к.-вал. лиш и противъ Плевны находилось 70 в. траншей, 48  отд. 
укреплеш й и 300 ор., изъ коихъ 40 осадныхъ.

ЗатЬмъ рядъ меръ: войсковые пути, телеграфы, частности рас- 
положен1я  войскъ и расчетъ ихъ движешя, подробныя наставлен1я 
начальникамъ участковъ и ихъ инженернымъ офицерамъ,— къ по­
ловине ноября привелъ к.-в. лин1ю въ окончательный видъ. Но въ 
частностяхъ ея занят1я произошла ошибка, едва не имевш ая ро ­
кового вл1яш я 28-го ноября,— а именно съ 23-го ноября, для луч- 
шаго сбережеш я войскъ, укреплеш я были занимаемы изъ дивиз1и 
не бригадой, а лишь полкомъ съ 3 б-реями, другой полкъ нахо­
дился въ 3 в. сзади, частной поддержкой, а 2-я бр., въ 4*4 —  5 в,, 
поддержкой общей. Эти 3 полка по тревоге должны были по­
строиться передъ биваками и ожидать приказаш й ') .

И  вотъ 28-го ноября, несмотря на выяснившуюся еще накануне 
несомненность удара на 6-й участокъ, 16 б-новъ турокъ были 
встречены всего однимъ Сибирскимъ гренадерскимъ полкомъ 
(15 р.), растянутымъ на 31Г вер. И зъ 2 -й лиш и подошелъ М ало- 
росш йскш полкъ (15 р.). Эти 30 ротъ остановили временно турокъ, 
но свеж1е 8 таборовъ вновь потЬснили гренадеръ, отнявъ у нихъ 
лЬвый (с.-западный) люнетъ. Только прибыт1е 2-й бриг. 3 гр. див . 
установило сначала равновес1е боя, а затемъ и перевесь его на 
наш у сторону.

Въ охранеш е назначалось по 1 р. отъ каждаго передового 
полка. Ген. Гурко определилъ такое pocrmcaHie. Сторожевая цепь 
впереди траншей въ V  Д  в., отъ нея въ 1 в. 2 конныхъ пикета, вы-

1) я  iiiqiio вижу здйсь еще и другую, но уже бол4е коренную ошибку: такое 
занят1е не было занят1емъ нзъ глубины, вытягивая одинъ полкъ  по протяженгю 
участка цплой дивизш.
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двигаю 1вде на 500 ш. по 3 поста каждый. Приказан1е это выпол­
нено не было, а потому и не была освещ ена та складка местности, 
за  которой незаметно 28-го ноября сосредоточился Османъ-паша. 
Н а ночь выдвигались значительно впередъ секреты (напр,, у С ко­
белева до 40 ш. отъ турецкихъ транш ей). Наблюдательныя лест­
ницы дополняли общее наблюден1е за противникомъ.

Ускорен1я сосредоточен1я войскъ достигли: а) исправлешемъ 
дорогъ, б) проложеш емъ новыхъ удобныхъ для всехъ 3-хъ родовъ 
войскъ, в) устройствомъ спусковъ и переходовъ черезъ овраги, ихъ 
обозначеш емъ вехами, валиками, рвами... г) наводкой двухъ мо- 
стовъ понтонныхъ и одного пешеходнаго черезъ Видъ, д) раздачей 
въ части чертежей ихъ путей движешя, е) ознакомлешемъ съ этими 
путями офицеровъ, ж) подробными наставлешями, какъ действо­
вать, и, наконецъ, з) поверками занят1я, которыя войска проде­
лали после водвореш я на своихъ участкахъ.

Въ общемъ полагалось изъ дивиз1и 8  баталгоповъ въ «боевую 
часть» и 8  «въ резервъ», а на д ви ж ете  для поддержки— въ [сред­
немъ 2 в. въ часъ. Тогда возможно было черезъ часъ иметь 10 ба- 
тaлioнoвъ, черезъ 2 — соседн1е 16 батал1оновъ. а черезъ 4 еще 
16— 32 батал1она. Но, несмотря на это, полагаю, что полезно все 
же иметь общую поддерж ку  за наиболее опаснымъ учасгкомъ и на 
лучш ихъ путяхъ къ нему; сила этой поддержки определится об­
щими услов1ями, а еще более темъ, что она, какъ считаютъ немцы, 
будетъ вести самую осаду.

Въ заключен1е о контръ-валащонныхъ лин1яхъ надо оговорить, 
что современное прерывчатое ихъ расположеше, для насъ особен­
но, не новость, такъ какъ, не считая даже некоторыхъ более со- 
верш енныхъ случаевъ осадъ среднихъ вековъ, оно находило удач­
ное применеш е, напр., въ действ1яхъ Р ум ян ц ева  подъ Кольбер- 
гомъ 1763 г. и М и н и х а  подъ Гданскомъ въ 1734 г. Следуетъ так­
же сказать, что въ некоторыхъ исключительныхъ случаяхъ осада, 
подобно временамъ Вобана, можетъ обойтись даже и вовсе безъ 
контръ и циркумъ-валащ онныхъ лишй. Такъ оно было, напр., при 
осаде С трасбурга 1870 г., наглядно доказавшей правильность 
того за несколько летъ  раньше высказаннаго основнаго положе­
ш я, что значеш е контръ и циркумъ-валащонныхъ лин1й прежде 
всего лежитъ въ соотношеши npieMOBb осады и обороны каждаго 
даннаго случая.
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Теперь очереднымъ вопросомъ является, какъ же должно про­
текать обложеше?

Учебники сохранили еще производство обложеш я двумя спо­
собами:

1 ) одновременное появлеше съ несколькихъ сторонъ несколь- 
кихъ отрядовъ;

и 2 ) более сосредоточенный подходъ крупныхъ силъ въ одномъ 
направлеш и, съ постепеннымъ затемъ ихъ распространеш емъ по 
обводу крепости.

Въ первомъ способе первое место принадлежитъ быстроте.
Овладен1е крепостью  начинается здесь какъ бы съ набгыа ,—  

и съ этой точки зр ен 1я  такой способъ наиболее картинно описанъ 
у  австр1йскаго писателя ф. Б рунера (F . L. R itte r  v. B runner, 
«D er F estungsk rieg» , 8 изд. 1898 г.);

„Отрядъ, соотоящ ш  изъ большей части конницы облагающаго кор­
п уса  (арм1и), конныхъ батарей и н'Ьскопькихъ подвижныхъ (на повоз- 
кахъ, 'Ьздящихъ) частей nixoTH и п1онеръ, отделяется отъ корпуса, что­
бы быстро обложить крепость и внезапно прервать сообщ еш я ея съ 
внеш нимъ мгромъ, особенно же пути подвоза".

„Этотъ шагъ называется разведочнымъ набегомъ на крепость".
„Онъ долженъ носить свойства внезапности,—поэтому назначенный  

для него войска должны стараться, после усиленнаго ночного перехода, 
одновременно появиться въ утреннихъ сум еркахъ со всехъ  сторонъ кре­
пости (подходъ по разнымъ дорогамъ)".

„Н емедленно n o c n i того разведочный отрядъ >) прерываетъ в се  ве- 
дущ1е къ крепости телеграфы, железныя дороги и водопроводы. Онъ от- 
брасываетъ находящ агося въ поле непр1ятеля къ крепости и старается  
захватить пленныхъ, дабы получить отъ нихъ оведен1я объ ея состоянш . 
Онъ захватываетъ или убиваетъ находящ1йся вне крепости окотъ; отби- 
раетъ заготовленные для крепости запасы и перевозочныя средства; пре- 
пятствуетъ бегству гражданокаго наоелен1я, которое, какъ пищн1е рты, 
будетъ вредно для крепости; беретъ съ боя, где то возможно, передовыя 
у к р еп п етя ; меш аетъ работамъ по приведен1ю крепости въ окончате.чь- 
ный видъ и распространяетъ возможно больше уягаса и  смущен1я".

„Незначительный числомъ, онъ долженъ брать свой y c n ix b  быстро­
тою, деятельностью и смелостью".

„Отрядъ стремится укрепиться до прихода облагающей армш (кор- 
пуса), заграждая ведущ1я изъ крепости сообщен1Я и возводя опешныя 
опорныя укреплен1я для противодейств1я вылазкамъ".

9  То отрядъ (Detachement), то корпусъ (Korps). Беру первое.
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„По м4рЕ возможности отрядъ развЕдываетъ также состояш е крЕпо- 
сти  и ея сооруженШ ; ихъ вооружен1е; силу, составъ и боевую годность  
защитниковъ".

В т орой  способъ истолковывается всего определеннее Гервн- 
номъ (G erw ien , D er F estungsk rieg , мой переводъ, стр. 74).

б) „Д4пств1я атаки. Для обезпечен1я себя отъ частныхъ усп4ховъ  
вылазокъ изъ крЕпости. арм1я обложенгя должна такъ согласовать свое 
наступлен!е по всЕмъ путямъ къ крЕпости, чтобы походныя ея колоны 
могли постепенно поддерживать одна другую . П оэтому уж е въ нЕсколь- 
кихъ  дняхъ пути отъ крЕпости крайн)я колонны должны вести усилен­
ными переходам и свое захождевге, тогда какъ средш я колонны должны 
медленно подвигаться впередъ, сохраняя тЕмъ приблизительно одинако­
вое разстояш е отъ цЕли (центра) марша".

„КромЕ того наступающ ш  выдвигаетъ повсю ду противъ передовыхъ  
■отрядовъ противника свои наблюдательные отряды, которые не только 
выполняютъ задачи первыхъ, но ещ е и должны подготовить развЕдку 
крЕпости. Такимъ образомъ, то развЕдыванХе, которое затЕмъ составляетъ 
ocHOBaHie для выбора фронта атаки, начинается ещ е при наступленш . 
Д л я  него въ набпюдатепьпыхъ отрядахъ примЕняются конныя развЕдки 
и воздуш ны е шары. КромЕ того, конница должна мЕшать столько же 
прорыву ея завЕсы конницей противника, сколько и попыткамъ этой по- 
слЕдней къ уничтожеш ю  или у в озу  жизнепны хъ припасовъ. ПЕхота же 
Я полевая артилергя наблюдательныхъ отрядовъ должны препятствовать 
болЕе важнымъ разруш енгямъ непр 1ятельскихъ пгонеровъ и, гдЕ это воз­
можно, отрЕзывать крЕностные передовые отряды, стремясь, во всякомъ 
яномъ случаЕ, отбрасывать ихъ къ крЕпости".

Наконецъ, принятыя у насъ воззркн1я лучше всего сведены въ 
т . I, 4 5 6 — 457 «Энциклопедш военныхъ и морскихъ наукъ», гдк 
значится, за подписью К. В.:

„...Приступая къ блокадЕ, отдЕляютъ отъ бпокирующихъ корпусовъ  
передовы е отряды, преимущ ественно кавалер1йсюе, съ придачею неболь­
ш ой пЕхотной части, посаж енной на лош адей или повозки. ПоолЕ уси - 
леннаго  ночного перехода, эти отряды неожиданно появляются передъ  
крЕпостью, одновременно съ нЕсколькихъ сторонъ, и тЕснятъ передовы е  
посты обороняю щ агося, вынуждая ихъ отойти въ крЕпость. В ъ то же 
время они перерываютъ телеграфныя проволоки изъ крЕпости, разру- 
шаютъ жепЕзныя дороги, захватываютъ припасы, не увезенны е оборо­
няющимся, разруш аю тъ водопроводы, и т. п. 8 а  передовыми отрядами 
наступаю тъ главныя силы, которыя постепенно окружаютъ крЕпость и, 
расположивш ись внЕ дЕйствительнаго пуш ечнаго выстрЕла, стараются, 
при всякой возможности, болЕе и- болЕе стянуть кольцо блокады. П о  
мЕрЕ обложения, блокирующгя войска окапываются, усиливая свои пози- 
цш  укрЕпленГями, причемъ отдЕльныя войсковыя части, тотчасъ по при- 
бытш на мЕсто. входятъ въ связь съ находящ имися уж е подъ крЕпостью,
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у отр ап вая  телеграфны я, телефонныя или гелш графныя сообщен1я. Обло- 
ж еш е больш ихъ  крЬпостей, усиленны хъ передовыми yKpinneHiHMH и 
фортами, не мож еть быть произведено неожиданно и одновременно с »  
вс к х ъ  сторонъ; напротивъ, олкдуетъ ожидать, что обороняю щ ш оя, р асп о­
лагая  значительны ми силами, будетъ упорно отстаи вать впереди леж ащ ую  
м кстность и н аходящ 1яся въ  ней оборонительный оооруж еш я, и только 
поояк цклаго ряда боевъ атакую щ ем у, быть можетъ, удастся вполнк окру­
ж ить кркпооть".

Наименее удовлетворяетъ меня первое приведенное воззрен 1е . 
П ри большомъ обводе крепости и развиНи крупныхъ задачъ въ 
поле едва ли можно охватить крепость сразу со всехъ сторонъ. 
Нулшо быть уже очень «искуснымъ въ полть», чтобы не бояться 
разбросать свои отдельный части на 'десятки верстъ по окруж но­
сти, въ центре которой превосходныя (сравнительно съ каждымъ 
отрядомъ) силы врага, и итти навстречу двойной опасности,— и 
спереди, отъ крепости, и сзади, отъ выручки или съ поля. И  ясно, 
что чемъ разумнее будутъ применены передовыя позищи, тем ъ 
выполнеш е подобнаго «набега» будетъ все ближе къ словамъ 
ф. д. Гольца: «...нападет е на  кргьпость безъ надлеж ащ ей подго­
т овки достойно развть полчищ ъ дикихъ номадовъ...»

Во второмъ случае, у Гервина, уже видно больше сближен1я съ  
полемъ. Постепенный подходъ съ 'боемъ, сковыван1е противника 
спереди частью силъ для обхода съ фланговъ и прохождеше черезъ 
рядъ боевъ,— все это даетъ полевыя дeйcтвiя, постепенно приво- 
дящ1я къ облож енш  крепости. Самое же производство его выдви- 
ж ен 1емъ наступныхъ уступовъ съ фланговъ тоже близко къ поле- 
вымъ образцамъ. Но во всякомъ случае и здесь видны известная 
предвзятость и подгонка къ определенному способу действ1й, къ. 
схемгь.

Н аконецъ, принятое у насъ учеш е объ обложеши осторожна 
пребываетъ въ середине между этими двумя взглядами. Поэтому 
оно, какъ всякое среднее реш еш е, еще менее ценно, нежели мне~ 
н1я более крайш я. И зъ этихъ же крайнихъ мнен1й первое место 
въ данномъ вопросе занимаетъ пока не упомянутый Сме- 
калъ.

«Облоаюемге» онъ заменяетъ «завязкой боя», и ее проводитъ 
во всемъ по полевому образцу. Особенностью ея являю тся не на­
деть на растерявш агося противника, не сомнительное оттеснеш е 
его сразу же въ полосу огня крепостныхъ оруд1й, а правильное, 
постепенное продвижен1е всехъ силъ наступающаго впередъ после
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ПОДТЯЖКИ тФхъ средствъ, которыя нужны для преодол'Ьн1я пред- 
стоящ ихъ затруднен1й. И  такъ какъ; «.На войт ь деньги дороги, 
ж изнь человгъческая ещ е дороже, а время дороже всего» *), то, что­
бы не терять времени на ожидан1е этой подтяжки, Смекалъ совФ- 
туетъ еще въ мирное время имкть «тяжелую артилер1ю», способ­
ную выйти подъ крепость вм-Ьстк съ осаждающими войсками. Зд-Ьсь 
Смекалъ говоритъ, конечно, про Австр1ю. «Тяжелая артилер1я по­
левой арм1и» уже сделалась законньш ъ достоянюмъ нГмцевъ и 
японцевъ. Японцы лее нынк еще ш ире развернули ее, введя въ со­
ставъ всгьхъ своггхъ полевыхъ дивизш . Французы, считаясь съ нем­
цами, также имФютъ тяжелыя батареи для полевыхъ частей... И  
миФ каж ется, что такое ясное стремлен1е снабдить полевыя войска 
тяжелой apтилepieй стоить всего больше за Смекала и за его воз- 
зрФ тя, и остается только задаться вопросомъ, почему же нФмцы, 
первые двинувш1е вопросъ о «Schwere A rtillerie  des Feldheeres» , 
не стали первыми же на путь такихъ же простыхъ и ясныхъ так- 
тическихъ Bosspinifl на обложеше, какъ Смекалъ? А между тФмъ 
не они ли испытали всего сильнее въ 1870— 71 гг. выгоды и не­
выгоды разныхъ пр1емовъ д’Ьйств1й подъ крепостями и особенно 
невыгоды поздняго прибытия надлежащей артилер1и (Мецъ, П а­
рижъ)?

Въ общемъ, думаю, говорить объ особыхъ способахъ обложе- 
и ш — совершенно излишне, и можно и нужно говорить лишь о 
прим гьнет и обычныхъ основъ поля  къ особенностямъ обстановки  
подъ кргьпостью, да о томъ, что расгголож ете прот ивника, 
свернувгиагося въ кольгг,о, окажегпся первой данной, предргь- 
ш аю щ ей, р а н о  и л и  поздно, его окруж ете.

Недаромъ же такъ пагубны загибы крыла назадъ въ бою, какъ 
готовое облегчеше охвата, и недаромъ вся истор1я военнаго искус­
ства такъ настойчиво требуетъ для успеха борьбы въ какомъ бы 
то ни было положеш и ум'Ьлаго сочеташ я подвиж ныхъ усгпуповъ, 
а  не загнутыхъ или круговыхъ расположен1й.

И вотъ, снова гшгья дгьло сь разум ны м ъ и  умгьлымъ наст у- 
пающимъ, обосновавшимъ свою работу подъ крепостью на усту- 
иахъ, кртпость можетъ бороться съ нимъ уст ьт но тож е лигиь 
примгьнетемъ уст уповъ, а эти уступы — для ^нея оборонительные.
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получатся лишь тогда, когда она умгьло сочетаетъ свою псрсдо- 
в у к  оборону съ надлсж агцс посгпроенной главной.

П ринявъ такую  простую точку зрЬш я, мы сейчасъ получимъ и 
простую картину завязки  боя подъ кргъпостью, весьма близкую къ 
изображеш ю  Смекала и окончательно сродненную съ общими осно­
вами войны уподоблет емъ ея пргсмамъ овладгьтя, въ полевомъ  
бою, от дельны м и  м ест ны м и предм ет ами...

Здксь кстати, для лучшаго уяснеш я, приведу слова Смекала 
(мой переводъ, стр. 29 , 45 и 46):

„С у щ еству етъ  только одинъ видъ наступлетя на кргьпость. Онъ з а ­
клю чается въ  основномъ стрем леш и возмож но скорЕе достигнуть цЕли“

„Выражен1е „возможно скорЕе" не должно быть при этомъ понято 
неправильно».

„Тотъ, кто возьм ется  завпадЕть крЕпостью неукротимымъ буйнымъ по- 
ры вом ъ ю ности, будетъ ,—соверш енно какъ  и въ  полевой войнЕ,—отбптъ 
оъ  «окровавленной головой".
„Т отъ , кто, какъ вЕчный медлитель, будетъ хотЕть овладЕть ею мЕшкотно 
и осторож но,—так ъ  же соверш енно, какъ и въ  полевой войнЕ, не дости- 
гнетъ  своей  цЕли".

„П оэтом у  HOHHTie „возм ож н о скорЕе" требуетъ  вы ясн еш я".
„Это вы яснеш е въ  мирное время можетъ быть достигнуто не такъ  

легко. К аж ется , что въ  вЕкъ вооруж енны хъ народовъ и скорострЕдьнаго 
ор уж 1я вы ступ аетъ  п оправка въ  сторону затяж ки боевъ  *)".

„СмЕлость дви ж еш я впередъ долж на итти р у к а  объ р у к у  съ  п р ед у ­
см отрительностью  и мудростью . В ъ  крЕпостной войнЕ, какь и въ  п оле­
вой, взаим но измЕряются не только вещ ественн ы я и духовный силы 
войскъ, но также и степень одаренности обоиаеъ вождей '̂' *).

„Ж для крЕпостной войны оохраняетъ  всю свою силу Е . R. (пЕх. 
стр. у ст .) 490: „П редводительство въ  бою никогда не должно быть без- 
дЕятепьно. К аж даго  начальствую щ аго должно всегд а од уш евлять стре- 
м леш е к ъ  наступпешю', къ бодрому движ еш ю  впередъ; въ  сомнитель- 
ны хъ оботоятельствахъ пучш имъ рЕшен1емъ будетъ бопЕе смЕлое‘‘.

,,О ш ибка въ  выборЕ рЕш енш  менЕе вредна, [нежели копебан1я или 
укпонен1е отъ рЕш ен1я".

„Гд Е  только возмож но, надо стремиться къ предупреждению 
в р а г а "  3J.
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*) Сказано въ 1901 г. Вспомнимъ мукденск1е бон, Портъ-Артуръ, даже хотя 
бы Ляоянъ,--и отдадимъ должное силЕ проникновен1я Смекала!

2) Пропись моя.
3) Какъ дорого платятся цЕлые народы за несоблюден1в этихъ золотыхъ словъ 

о днимъ человЕкомъ, и какъ все-такп мало проникаютъ они въ душу подобныхъ лю 
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И  далее на стр. 45.

„Современное рсгзсмотргьнге кргьпостной войны должно привести ее во всемъ 
т  совпадешю съ войной полевою i).

„П о это м у  наступлен1е къ  кркпости должно бы происходить слкдую- 
щ нм ъ образомъ: как ъ  только послкдуетъ п ри казъ  о наступленш , началь­
никъ назн ачен н ы хъ  для сего войскъ выоылаетъ впередъ развкдочную  
конни ц у и приводитъ въ  движвн1е главный свои  сипы, пользуясь оооб- 
щ еш ям и , ведущ ими въ  общ ем ъ н ап равлен ш  къ  кркпости. ¥пмъ проще и 
оезыскусственигъе произойдешь все это, тгьмъ менпе оно выдаетъ. Е сли  необхо­
димый особыя средства находятся при этомъ съ  м кста подъ рукам и, то 
д в и ж е т е  при ведетъ  къ  непосредственной близости съ кркпостью  и къ 
завязы ваю щ и м ъ  борьбу боямъ. Если ихъ нктъ, то обстановка съ  обкихъ 
•сторонъ укаж етъ , гдк и когда остановится движение, будетъ  наблю даема 
кркп ость и будетъ  выждано прибытге этихъ средствъ. И  только послк 
и хъ  п ри бы п я движен1е вн овь возстан авп и вается".

„П о л ож еш е н аступаю щ аго н а кркпость до п одхода вокхъ  особы хъ 
•средствъ н аступ леш я любопытное, а въ  смыолк средствъ  несравнимо ни 
съ  каким ъ нопожен1емъ полевой войны. Ч то  оно повл1яетъ измкняю щ имъ 
и разояабляю щ имъ образом ъ на дкятельную  работу  — это ясно само 
собою ".

„П о  нынкшнимъ наш им ъ обычаямъ овпадкнге кркпостью  должно быть 
ср азу  же, въ  самомъ его началк, ведено безпощ адно. А  заткм ъ чкмъ 
больш е при ростъ  силъ, ткмъ болке оно осторож но. Очевидно, долженъ былъ 
бы быть обратный ходъ. Осторожность должна была бы господствовать до 
прибытгя па мпсто вспхъ силъ и средствъ, а загтьмъ уже могутъ взять верхъ 
порывъ и безпощадгюстъ».

„В ъ  полевой войнк наотуппен1е съ недостаточны м и сипами обы кно­
вен н о  не удается . К ъ  тому же при ткхъ  же усповгяхъ можно придти и 
въ  кркпостной войнк".

„Д к й отв1я по обдожен1ю,—временно это вы раж еш е пусть ещ е будетъ  
в ъ  уп отребп ен ш ,—составляю тъ, разсм атр и вая  и хъ  съ  точки зр к ш я  поле­
вой  войны, за в я зк у  наступательнаго боя (E in beitu n g des A ngriffes).

„О ней Е . К . 513 говори тъ  для полевой войны слкдую щ ее".
„В ой ск а, коимъ п ор у чен а за в я зк а  наступательнаго боя, должны по­

дойти настолько близко къ раопопоженгю неприятеля (A u lstellnn g), на­
сколько это нужно для того, чтобы ознакомиться съ его успов1ями, вы и ­
гр ать  опорный точки для разверты ван1я главны хъ силъ и обезп ечи ть 
арти лерш  ея вы кздъ на дкйотвитепьное рааотоянге отъ непр1ятеля“ .

„Они вед у тъ  необходимые для сего бои самостоятельно: но дальнкй- 
ш аго  обоообленнаго движен1я впередъ по доотиж еш и указан н ой  цкпи 
должны и збкгать".

„Е сл и  же непр1ятель находится въ  боевомъ попожен1и (S te llu n g ), то 
зт и  войска, согласно съ 511 Е . К ., должны: „преим ущ ественно ограни­
читься ткмъ, чтобы вы играть и  удерж ать за  собой п ространство, необ­
ходим ое для подхода главны хъ силъ".

„Н акон ец ъ  сходство съ полевой войной у стан авл и ваетъ  513 Е . В . 
„ В ъ  наличности заблаговрем енно подготовленной обороны наступлен1е
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съ  самаго начала должно быть въ ц4ломъ (ein heitlich ) обдумано, азатЕмъ  
и проведено старшимъ начальствомъ“.

•Докге доводы говорятъ противъ примпнетя этихъ привычныосъ всгьмъ въ 
войскахъ основъ для начала наступлетя на крппостьР

„Н икак1в‘ !
Къ этимъ словамъ, къ управляющей ими прекрасной основной 

мысли, я  и присоединяюсь вс^мъ сердцемъ.
ёлч а н и н о В ъ .

{Продолж ете слгьдуетъ).
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