
Да, воинъ (рыцарь) безъ страха и упрека- 
достйжимый идеалъ.

(ОтвЪтъ г-ну Ш —ву).

привккъ почитать г-на Ш — а, какъ много потрудивша- 

гося по выясненш вопросовъ военной психологии и во­

обще, какъ, такъ сказать, Mnccionepa этой величайшаго 

значешя для военнаго д’Ьла и жизни науки.

Это чувство глубокаго уважен1я и преклонен1 я передъ жре- 

цомъ науки, ревностнымъ поклонникомъ которой я считаю и 

себя, является ручательствомъ того, что мои возражен1я г-ну 

Ш — у им^готъ единственную ц̂ Ьль, единственное побужден1е— по 

возможности научно выяснить вопросъ о страха.

Считаю этотъ вопросъ отчасти своей снец1альностью и уже 

пробую предложить внимашю читателей свое изсл'Ьдованге «страха 

и борьбы съ нимъ» черезъ общество ревнителей военныхъ знанШ. 

Это обстоятельство можетъ тоже служить ручательствомъ внима- 

тельнаго съ моей стороны отношен1я ко всякому указан1 ю по этому 

вопросу, ко всякому случаю, ко всякому опыту, данный вопросъ 

разъясняющему.
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Т'Ьмъ не мен^е MHi кажется, что военные психо-патологиче- 

ciiie этюды, приведенные г-номъ Ш — вымъ въ № 3 «Военнаго 

Сборника», въ высшей степени интересны, но только какъ патоло- 

гичecкiя извращен1я, т. е. ненормальности-, интересны для науки 

патологт, т. е. для науки о бол'Ьзняхъ, науки о патологическихъ 

уклонен1яхъ отъ нормальнаго состоян1я животнаго организма.

Но Bci патологическ1я явлен1я, всЬ извращен1я, всЬ ненор­

мальности не могутъ служить положительными примерами для 

науки, изсл1здующей явлен1я нормальнаго духа. Т^мъ бол'Ье, что 

про патологическ1я явлен1я можно сказать только то, что они ха- 

рактеризуютъ уклонен1я отъ нормальнаго, а не само нормальное, 

почему на уклонешяхъ, на ненормальностяхъ, нельзя учиться нор­

мальному порядку явлен1й.

Если же приведенные г-номъ Ш — вымъ патологичесше этюды 

и могутъ служить доказательствомъ, то именно они ндутъ противъ 

положенш и выводовъ г-на Ш — а и въ подтвержден1 е выводовъ 

моихъ, какъ въ возражен1 и ему въ № 1 1 , 1912 г. «Военнаго Сбор­

ника», такъ и въ «хСтрах-Ь и борьба съ нимъ». В'Ьдь всЬ приведен­

ные г-номъ Ш — вымъ военные психо-патологичесюе этюды, т. е. 

душевныя разстройства, являются посл'Ьдств1емъ именно развиия 

страха, посл'Ьдств1емъ безсил1я съ нимъ справиться, а никакъ не 

посл'Ьдств1емъ потери его.

Bci изображенные субъекты г-на Ш — а согласно и отчетливо, 

сознательно или безсознательно, показываютъ, что они не справи­

лись со страхомъ, съ волнен1 емъ, съ раздражен1емъ.

Страхъ втьдь определяется психологгей, какъ ожидаше опас­

ности, зла, боли, б7ьды, и вотъ самъ г-нъ Ш — въ невольно, по­

мимо желан1я, д'Ьлаетъ выводъ, что всЬ приведенные имъ случаи 

разстройства и ненормальностей, а также и «искан1я смерти», 

им'Ьютъ общей причиной налич1е страха, а не отсутств1е его. Въ 

самомъ д'Ьл'Ь, вотъ подлинныя слова г-на Ш — а на стр. 116:

«Какъ на общую причину  ̂ доводящую психику бойцовъ допо- 

добнаго состояшя «искан1я смерти», подвергавш1еся этому состоя- 

н)ю воины указываютъ на чисто психическш факторъ «тревожно­

томительное ожпдаше» (вотъ это-то и называется страхомъ), «при 

безц'Ьльныхъ стояшяхъ по нисколько м^сяцевъ. Каждую минуту 

ожидан1е, ожидаше...», т. е. каждую минуту все страхъ, страхъ, 

все большее развит1е страха, оканчивающееся, какъ во всЬхъ слу- 

чаяхъ страха,— парализащей всЬхъ своихъ силъ и желан1емъ уйти 

отъ этого положен1я, покончить съ нимъ хоть смертью. Страхъ
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измучилъ ихъ и разстроилъ нервную систему. Не было бы при­

чины къ разстройству.

Тамъ цриводится не потеря страха, т. е. не потеря ожидан1я 

опасности, а именно высшее напряжен1е этого ожидашя, высшая 

точка страха, какъ известно часто оканчиваюш;агося или смертью, 

или именно душевнымъ разстройствомъ.

Душевныя разстройства не могли бы HMiTb м^ста при отсут- 

ств1и страха, т. е. при отсутств1и этого «ожидан1я», ожидан1я 

опасности, боли, б^ды, зла. Они являются именно у тФхъ, у кого, 

благодаря свободному развитш страха, волнен1я, раздражен1я, не 

хватаетъ силъ справиться съ этимъ страхомъ (ожидашемъ опасно­

сти, б'Ьды, зла), но въ то л̂ e время чувство долга настолько раз­

вито, что заставляетъ бороться со страхомъ (разв4 мыслимо отри­

цать эту борьбу страха съ чувствомъ долга и др, высшими чув­

ствами, «высшимъ психизмомъ» на BoflHli, да и везд'Ь), отъ каковой 

борьбы и появляется безсил1е, разстройство.

Еще въ одномъ м'Ьст’Ь г-нъ Ш — въ вопреки своему заявленш, 

что «въ KopHi не согласенъ» со мной относительно того,что воиш 

безь страха былъ бы идеаломъ (но, конечно, какъ я и говорилъ, 

только безъ страха, безъ вoлнeнiй, безъ раздражешя, а не безъ 

ума, безъ воли, безъ высшихъ чувствъ, вообще безъ «высшаго пси­

хизма»), оказывается въ Kopai со мной согласнымъ. Онъ говоритъ: 

«Когда же мы им'Ьемъ налицо потерю низшихъ чувствован1й (въ томъ 

числ'Ь подразумевается по предыдущему и страхъ), то высш1я чув­

ства являются уже потерянными...». Раньше этого онъ говорить:., 

«согласуется съ законами психики человека, гд^ при процессахъ 

утраты психическихъ способностей всегда утрачиваются сначала 

психпчесшя пр1 обр'Ьтен1я бол^е поздняго времени, позже всего 

утрачиваются чувства низшаго порядка— страхъ, гн4въ и др.»...

То есть: душевныя разстройства приведенныхъ патологиче- 

скихъ субъектовъ безусловно явились посл4дств1емъ потери выс­

шихъ чувствъ— чувства долга и др. обязанностей. Низш1я же чув- 

ствован1я, страхъ и др., какъ мы видели раньше, только дошли до 

своего предала, не будучи сдерживаемы ослаб1)Вшимъ или panie 

потеряннымъ высшимъ психизмомъ (умомъ, чувствомъ долга)...

Если мы съ г-номъ Ш — вымъ въ чемъ не согласны въ корн^, 

такъ это въ томъ, что я смотрю на страхъ, какъ на слабость духа и 

даже ужаснейшую болезнь духа, BipHie— какъ на недостаточное 

развиие высшаго психизма въ человеке (объ этомъ подробнее ска­

зано въ «Страхе и борьбе съ нимъ), а г-нъ Ш — въ смотритъ на 

страхъ, какъ на «норму психическихъ явлешй». 7
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я считаю, что страхъ, какъ эмощя, т^сно связанная съ инстинк- 

томъ (самосохранетя), является совершенно излишнимъ съ разви- 

т1 емъ разума, или, в'Ьрн'Ье,— съ заменой инстинкта— разумомъ. 

Вообще развит1е разума и высшихъ чувствъ (coBicTH, чувства 

долга), высшаго психизма, обязательно обратно пропорц1 0 нально 

развитш страха; ч^мъ разумн-Ье человЬкъ, т1 ;мъ меньше у него 

«страховъ»; ч'Ьмъ выше материнская любовь, т'Ьмъ она самоотвер- 

женнтье, т. е. т'Ьмъ больше презр’Ьшя къ опасности, т'Ьмъ меньше 

ожидангя близкой опасности, б-Ьды, боли, т. е. страха; ч'Ьмъ выше 

даже у всЬхъ животныхъ инстинктъ сохранен1я рода, т'Ьмъ меньше 

страхъ (инстинктъ самосохранен1я); ч'Ьмъ выше религюзное, патр1о- 

тическое чувство, ч'Ьмъ выше любовь къ ближнему, т'Ьмъ меньше 

страхъ, боязнь опасности, ожидаше опасности, б'Ьды, боли...

Благодаря разуму, высшимъ чувствамъ и вол'Ь, страхъ пере­

рождается въ осторожность, въ осмотрительность. Только осто­

рожность, осмотрительность— что можно назвать разумнымъ стра- 

хомъ— и совм'Ьстимы съ высшимъ психизмомъ, не враждуютъ съ 

нимъ, а потому только присутств1е осторожности, осмотрительности 

не д'Ьлаетъ субъекта патологическимъ, какъ это, однако, д'Ьлаетъ 

страхъ (что было видно изъ приведенныхъ прим'Ьровъ у г-на 

Ш — ва).

Г-нъ Ш — въ полагаетъ, что «такого состояшя психики воина, 

гд'Ь бы съ одной стороны им'Ьлось «отсутств1 е чувства самосохра- 

нетяу», причемъ, теряя это относящееся къ низшему психизму 

чувство, съ другой стороны, этимъ самымъ усиливалось бы высшее 

чувство челов'Ька— чувство долга и сов'Ьсти, быть не можетъ».

Не только «можетъ», но это сущая акс1ома; это мы наблюдали 

и наблюдаемъ на всЬхъ и вся; и наблюдаемъ не только на людяхъ, 

но даже на животныхъ. Ч4мъ больше теряетъ воинъ чувство само- 

сохранешя, т'Ьмъ онъ самоотверженн'Ье (противоположно само- 

сохранен1ю) защищаетъ Царя, родину, ближнихъ. Ч'Ьмъ больше 

собака любитъ (высшее чувство) хозяина, т'Ьмъ выше у ней какъ 

бы чувство долга,— т'Ьмъ самоотверженн'Ье защищаетъ его.

Если бы высш1я чувства челов'Ька— чувство долга и любовь къ 

Царю и родин'Ь— не усиливались съ потерей чувства самосохране­

тя, то и не могло бы быть того, что сд’Ьлалъ Сусанинъ и друг1е, ему 

подобные. Не могло бы быть безъ высшаго религ1ознаго чувства и 

того, что д'Ьлали мученики и подвижники. А в^дь мученики и под­

вижники буквально теряли чувство самосохранен1я, теряли всяк1й 

страхъ смерти и мучен1й.
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Однако, никто не решится сказать, что эти мученики «патологи- 

ческ1е субъекты» и что у нихъ прежде, чпмъ утратились чувства 

ниашаго порядка— страхъ, гнгьвь, сначала были утрачены пси- 

хичестя пргобршпешя высшаго порядка-чувства долга и обя­

занностей, какъ 71р1обргьтетя болте поздняго времени...

Того же нельзя сказать и про Муц1я Сдеволу, положившаго 

руку въ огонь.

«Рыцарю безъ страха» (чувство низшаго психизма) оказывается 

нисколько не м-Ьшало быть и «безъ упрека» (высшее достоинство 

по исполнен1ю вел'Ьнш чувства долга, совести, воинской доблести, 

рыцарства).

На всЬхъ прим’Ьрахъ всем1рной истор1и, да и на собственномъ 

опыт'Ь̂  можно убедиться, что развит1 е ума, воли, высшихъ чувствъ 

человека (чувства долга, совести, любви къ ближнимъ, къ Царю и 

родин'Ь и отсюда— воинская доблесть и самоотвержете при защит!; 

ихъ) всегда связано съ победой надъ страхомъ, надъ чувствоыъ 

самосохранешя и постепенность этого развиия, можно сказать, 

почти пропорц1ональна потере чувства страха.

И действительно, ч'Ьмъ выше интеллектъ, умственный уровень, 

т-Ьмъ меньше суев'Ьрныхъ страховъ, да и всякихъ. Понемногу раз- 

сЬиваются страхи темноты, страхъ грома, подземел1 й, «загробнаго 

Mipa», стих1й, боли, бол-Ьзней и всякихъ иныхъ страховъ. Умъ 

только, какъ я говорилъ уже,допускаетъ въ нужныхъ случаяхъ имъ 

дрессированный страхъ, т. е. разумный страхъ, а именно— осто­

рожность, осмотрительность.

Рельефный прим'Ьръ потери страха съ развит]'емъ ума и вообще 

высшаго психизма— Kynanie въ холодной вод!;: у ребенка страхъ 

къ купанью въ холодной вод̂ Ь непреодолимо великъ и ребенокъ не 

въ состоян1и нреодол’Ьть его Съ развит1емъ разума и съ упражне- 

Н1ЯМИ этотъ страхъ теряется, хотя безъ упражнешй некоторые все 

еще «боятся»; впустятъ ногу въ вод}* и отдернуть, но всетаки 

умъ пристыдить за это и побудитъ волю исполнить свое р-Ьшеше, 

доказывая неосновательность или постыдность страха, т. е. ожи- 

дан1я опасности, боли, б^ды... Тамъ, гд!; высш1й психизмъ не раз­

вивается, а остается инстинктъ, какъ напр., у животныхъ, этотъ 

страхъ къ холодному купанш никогда не преодолевается.

Если бы и на войн'Ь разумомъ, высшими чувствами и волей, а 

до войны постепенными упражнешями побеждалось также это «ожи­

даю е опасности», т. е. страхъ, доказывались бы постыдность и 

вредъ его,то какъ возможны были бы приведенные г-номъ Ш — вымъ
1*
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патологическ1е этюды, причина которыхъ по заявлен1ю всЬхъ и 

самого г-на ‘Ш — ва именно и есть «ожидан1е» опасности, т. е. 

страхъ. Какъ бы тогда при отсутств1и этого разстраивающаго 

весь психизмъ «ожидан1я», т. е. страха, и налич1и чувства долга 

возможно было самоубшство или безразлич1 е къ т^мъ, по любви 

къ которымъ пошли на ихъ защиту?

Ужели и теперь, во имя науки, во имя ц-Ьлей воспитан1я братьевъ 

родной страны, г-нъ Ш — въ не согласится, что не отсутств1е 

страха, а развит1е его создало показанныхъ имъ патологическихъ 

субъектовъ, и что воинъ долженъ заранее постараться поб'Ьждать 

страхъ до полной его нейтрализащи, до идеала «воина безъ страха. 

А  ч^мъ бороться со страхомъ— есть въ «СтрахЬ и борьба съ нимъ».

сМ. ЮмитребокШ,
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