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ОБЗОРЪ И Н О С Т Р А Н Н Ы Х Ъ  В О Е Н Н Ы Х Ъ  Ж УР Н А Л О В Ъ .

Юбилей Лейпцига вызвалъ полемику между германскими и австрШ- 
скими военными журналами. Въ «Streffleurs militarische Zeitschrift» 
австрШскШ полковникъ Максимильянъ ф.-Хоенъ даетъ отповедь 
прусскому генералъ-Maiopy Густаву ф.-Дикхутъ-Харашъ, напечатав­
шему въ « Мilitar-W o c lien h la tt» юбилейную статью, изъ коей вытекало, 
что вей заслуги въ борьба съ Наполеономъ принадлежатъ Пруссш, 
что одинъ Блюхеръ былъ достойный генералъ, что за все ошибки 
ответственность падаетъ на австрШскаго главнокомандующаго, князя 
Шварценберга.

АвстрШскШ авторъ отиГнаетъ, во-первыхъ, громадную заслугу 
австрШскаго императора Франца, примкнувшаго къ ПруссШ и Рос- 
сш. Изъ земель Габсбургской короны еще на памяти стариковъ 
была похищена драгоценная провинщя— Силезш; за  ничтожнейшую 
помощь Наполеону Австр1я получила назадъ эту землю. Истощенной 
многими войнами АвстрШ не было основанШ втягиваться въ новую 
борьбу съ супругомъ дочери австрШскаго императора. Если ABCTpin 
все же приняла решительное учасНе въ борьбе за  освобождеше 
Гермаши, то игнорировать эту заслугу въ юбилейные дни не при­
ходится.

М нете прусскихъ историковъ о жалкомъ верховномъ руковод­
стве—несправедливо. Вь начале осенняго похода союзники не рас­
полагали подавляющимъ превосходствомъ въ силахъ; оно создалось
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постепенно—союзники получали подкреплешя, а силы Наполеона 
таяли отъ недостаточности продоволытгая, форсированныхъ маршей 
и частныхъ боевъ. Союзники планомерно заматывали французскую 
армно, вели энергичный партизанская действ1я въ тылу Наполеона— 
и имели успФхъ. Самъ Блюхеръ энергичнее другихъ носился впе- 
редъ и назадъ— это нельзя назвать жалкой бездеятельностью.

Пруссаки увйряютъ, что одинъ Блюхеръ не боялся Наполеона, 
а все друпе генералы уклонялись отъ встречи съ нимъ. Однако, 
утверждаютъ австрШцы, события 1813 и, въ особенности, 1814 то- 
довъ указываютъ, что генералъ «Впередъ» (Блюхеръ) всегда стре­
мился избрать такое нанравлеше для наступлеюя, на которомъ 
меньше всего шансовъ было столкнуться съ Наполеономъ. Лучше 
всего можно проследить подавляющее могущество личности Напо­
леона и B.iiflHie общаго, твердо установленнаго, убйждетя въ подав- 
ляющемъ превосходстве его въ веденш боя именно на смФломъ 
рубакй Блюхере, чье мужество и готовность брать на себя ответ­
ственность Не подлежатъ сомненш.

Неверно утверждеше пруссаковъ, что своей переправой черезъ 
Эльбу Блюхеръ принудилъ къ тому же и Бернадота и заставили 
Шварценберга перейти Рудныя горы. Что Бернадотъ не бросался 
со своими 60.000 солдатъ въ рашнъ, где Нанолеонъ обладали 
иревосходствомъ въ силахъ, а поджидали Блюхера— это вполне 
понятно.

Некоторую вялость дЬйствШ Шварценберга въ первый- перюдъ 
Лейпцигской операцш австрШскШ писатель объясняетъ теми, что 
распоряжеше русской гвард1ей принадлежало ему весьма условно н 
Императоръ Александръ заботился о сохранены этого отборнаго 
корпуса больше, чемъ объ его целесообразномъ употреблены.

Несомненно, у Метерниха была въ это время мысль о желатель­
ности сохранить за Наполеономъ французсшй тронъ; на этомъ и 
базируются npyccKie писатели, допуская, что австрШцы умышленно 
выпускали французскаго императора. Но все же недопустимыми 
является грФшащее передъ истиной изложеше прусскихъ историковъ, 
стремящееся къ тому, чтобы сосредоточить на пруссакахъ все солнеч­
ные лучи; только пруссаки и увлекали будто бы.остальныхъ, трусящихъ 
и колеблющихся....Этотъ старо-прусскШисторическы стиль не считается 
съ теми сведешями, которыя имелись у союзныхъ генераловъ. Какъ 
бы допуская, что они все время были вполне ор1ентированы, прус- 
CKie историки говорятъ— имъ нужно было поступить такъ-то, они 
этого не сделали— печальные вожди; резкая критика союзниковъ не 
считается съ мотивами ихъ действШ. Это очень патрштично, но 
едва ли уместно по поводу юбилея союзной победы, на кото­
ромъ у всехъ принимавшихъ учасые въ сражешяхъ должно быть 
равное право радоваться и гордиться.

1 9 4  ВОЕННЫЙ СБОРЯИКЪ.

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



БИБЛЮГРАФ1Я 1 9 5

Такъ-то платятъ за верность, за боевое братство!
Въ этой полемик!* заметна трещина между прусскимъ и австрШ- 

скимъ MipoB03pijHiHMH— трещина, свидетельствующая, что истор1я 
еще не охладила глубокаго соперничества между государствами Гоген- 
цолерновъ и Габсбурговъ. Лейпцигъ— большое всенемецкое дйло, со­
вершившееся при энергнчномъ участш русскихъ. И государства, 
такъ долго боровнляся за  гегемошю въ Германш, не могли не з а ­
спорить о своей роли въ этомъ нацюнальномъ подвиге. Старая 
рана....

ВыдающШся интересъ представляютъ заметки капитана Бе- 
ланжэ, собранныя при поездке по Балканскимъ полямъ сражешй н 
напечатанныя въ «Revne d’artillerie».

Въ виду уклонешя турецкой артилерш отъ поединка, болгарской 
артилерш приходилось обыкновенно брать на себя задачу непосред­
ственной поддеряжи наступления пехоты. Такъ какъ болгарамъ при­
ходилось занимать позищи на мягкомъ рельефе, то, въ погоне за 
нолучетемъ достаточнаго закрыыя, батареи прятались далеко за 
прпкрывающШ гребень, связь съ наблюдательными пунктами оста­
вляла желать лучшаго, и залпы делались часто не во-время. Боязнь 
лопасть подъ огонь во время выезда заставляла часто занимать по- 
зидю на пределе—дальше 5 верстъ. Такъ было подъ Кара-агачемъ; 
а местность допускала занятче закрытыхъ нозищй всего въ 2— 3 
верстахъ, при условш выезда на нихъ ночью, такъ какъ приходи­
лось переваливать черезъ открытый гребень. Болгарская артилер1я и 
не пыталась совершить этотъ переездъ, а отвратительно поддержи­
вала пехоту въ этомъ важнейшемъ сраженш (Люле-Бургасъ— Бу- 
наръ-Гиссаръ).

Сербская артилер1я действовала смелее: занимала позищи ближе 
къ гребнямъ, каждую ночь въ бою использовывала для скачковъ впе- 
редъ на 1 у2— 2 версты; иногда приходилось даже платиться за  вновь 
выбранную ночью позищю. Превосходство сербской артилерш объ­
ясняется отчасти тйыъ, что въ мирное время она имела вдвое боль­
шее количество запряжекъ, чемъ болгарская, и потому могла мане­
врировать гораздо уверенее.

Применеше пристрелочныхъ орудШ оказалось крайне невыгод- 
нымъ, такъ какъ такое оруд!е быстро обнаруживается непргятелемъ 
и обрекается въ жертву.

Несмотря на то, что мнопе командиры батарей на Балканахъ 
получили артилер)йскую подготовку во Франщи, не удалось уста­
новить, чтобы «прогрессивная» стрельба применялась хотя бы 
однажды. <
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Какъ ни вФ.ритъ въ свой родъ оруж1я французскШ артилеристъ, 
все же онъ зам^чаетъ, что, повидимому, и турки и болгары излишне 
опасались артилерШскаго огня. Какъ только надъ болгарами начи­
нали рваться снаряды, сейчасъ же они принимались рыть окопы, не 
обращая внимаше на то, что съ даннаго пункта не открывается ни­
какого обстрела. Резервы окапывались одновременно съ цепью; по­
лучалось тесное нагромождеше линШ окоповъ въ затылокъ, мало 
пригодное къ последовательной обороне ихъ. У сербовъ резервъ 
стремился окопаться такъ, чтобы создалась попутно пригодная второ­
линейная позищя. Основательно или нетъ, но на Балканахъ свой­
ство артилерш пришивать противника къ месту проявилось въ боль­
шой степени. Все говорятъ о значенш моральной поддержки, ока­
зываемой артилерШскимъ огнемъ пехоте, и часто, при плохой связи 
съ батареями, спрятавшимися на слшнкомъ глубоко закрытой пози- 
цш, артилерШскШ огонь и ограничивался, повидимому, только мо- 
ральнымъ эффектомъ.

Болгары, плохо поддерживаемые aprnaepiefl, предпочитали брать 
окопы ночными штыковыми атаками; сербы (у нихъ связь пехоты 
съ артилер1ей была хорошо налажена) продпочитали дневное наступ­
ае те . У болгаръ вообще артилер1я была очень слаба; на 24 бата- 
люна ди'визш приходилось всего 36 скорострельныхъ орудШ; правда, 
было еще мобилизовано по 36 старыхъ пушекъ, но послйдщя попали 
на осаду Адр1анополя, частью на формировате 10-й и 11-й дивиз1й; 
объ ихъ действ!яхъ въ полевыхъ бояхъ не было вовсе слышно. 
Болгарская диви.Ая— это целый корпусъ; 3 дивизшна артилерш 
обычно распределялись по тремъ бригадамъ. Дроблеше артилерш у 
болгаръ шло такъ далеко, что можно привести примйръ взвода, дйй- 
ствовавшаго отдельно, въ которомъ обе пушки обстреливали совер­
шенно разныя цели, несмотря на то, что не было никакихъ обстоя- 
тельствъ, которыя бы заставляли торопиться съ обстреломъ сразу 
обеихъ целей. У сербовъ дивизш были слабее— 16 баталшновъ— 
при томъ же числе скорострельныхъ пушекъ, и потому артилер1я 
была пропорщонально сильнее, действовала дружнее и добивалась 
лучшихъ результатовъ.

Авторъ высказывается противъ тяжелой полевой артилерш: во 
встречныхъ бояхъ, по его мнешю, она не нужна, а для атаки 
укрепленныхъ иозицш можно подтянуть легте осадные парки.

Въ томъ же журнале капитанъ Ромэнъ даетъ историческую справку 
о деятельности чрезвычайной комиссш по перевооруженш артилерш} 
собранной Бонаиартомъ въ 1801 году. Въ нее вошелъ целый рядъ
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выдающихся артилеристовъ; можно было ожидать, что комистя 
дастъ ценную работу. Результата оказался обратный; призванная 
упростить вооружете отказомъ отъ излишнихъ образцовъ, она ввела 
такую пестроту образцовъ пушекъ и лафетовъ, даже для общихъ 
калибровъ, что въ 1809 году пришлось переделывать ея работу сна­
чала, и военный министръ жаловался на легкомысленность всей 
предпринятой реформы. Р е ш е тя  принимались безъ опытовъ стрельбы 
п испыташя принятыхъ образцовъ, а въ артилерШскомъ дйл4 опыт­
ность не всегда можетъ возместить отсутств1е опытовъ.

Изъ дебатовъ комиссш представляетъ интересъ споръ сторонни- 
ковъ тяжелыхъ и легкихъ полевыхъ пушекъ. Уже давно сталки­
ваются защитники подвижности полевой артилерш съ убежденными 
сторонниками введешя въ ея составъ мощныхъ орудШ. Обсуждая 
качества 4-фунтовыхъ и 8-фунтовыхъ пушекъ (кадибръ 3,4 и 4,2 
дюйма), большинство склонялось къ защите малаго калибра, до­
ставка боевого комплекта къ коему легче, и онъ скорострельнее: 
«а ядра ихъ выполняютъ свою работу также, какъ и ядра более 
крупныхъ калибровъ; если же малый калибръ уступаетъ въ дально­
бойности, то зато более легшя пушки можно дальше выдвинуть къ 
противнику».

Но, говоритъ' председатель комиссш, только искусные артиле- 
ристы поймутъ предпочтете 4-фунтоваго калибра для полевой войны; 
общее же м н ете всей армш— за 8-фунтовый калибръ, за могуще­
ство; это и склонило комиссш къ среднему реш етю — за 6-фунтовыя 
пушки. Комиссш всегда останутся комистями!

Тамъ же мы находимъ статью капитана Пэлу о тринитротолуоле— 
въ просторечш называемомъ тротиломъ или толомъ— повсюду приме- 
няемомъ теперь для снаряж етя снарядовъ. Онъ очень нечувствите- 
ленъ къ ударамъ: по сравненш съ сухимъ пироксилиномъ— въ 16 
разъ, съ влажнымъ— въ 2 раза, съ мелинитомъ— въ 4 раза. Его 
можно почти въ упоръ простреливать остроконечной пулей— онъ не 
взрываетъ; снарядъ безъ трубки, снаряженный толомъ, при ударе 
въ броню, также не взрываетъ. Толъ безопасно выдерживаетъ, при 
прессовке, давлете свыше 1.000 пудовъ на квадратный дюймъ. Въ то 
время, какъ мелинитъ представляетъ кислоту, образующую съ металлами 
ппкраты, таше же опасные, какъ гремучая ртуть, толъ химически 
безразличенъ. Онъ немного слабее мелинита— представляетъ 34/з7 его 
силы, что практическаго значешя не имеетъ.
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Ротмистръ Трошке въ «Kavalleristische Monatsliel’te» описываетъ 
успйхъ лавы сто л^тъ толу назадъ, въ бою подъ Люнебургомъ 2-го 
апреля 1813 года. Подъ казаками тогда въ Германш нонимали не 
только собственно казаковъ, но и всю русскую легкую конницу— 
башкиръ, гусаръ, драгунъ. Обаяше русскихъ казаковъ надъ неопра- 
вившейся отъ погрома 1812 года французской apniefl было такъ ве­
лико, что принцъ Евгешй, подъ угрозой слуха о появленш у него 
въ тылу шЬсеолышхъ тысячъ казаковъ, очистилъ линш реки Одеръ, 
упорное удержаше коей требовалось Наполеономъ. Подъ Люнебур­
гомъ (недалеко отъ Гамбурга) 2.000 легкой русской конницы, съ 800 
прусскими пехотинцами, почти совершенно уничтожили отрядъ въ 
3.000 челов'Ькъ французско-саксонской пехоты. Этотъ примйръ ра­
боты самостоятельной конницы действительно поразителенъ. Парти­
занске отряды Чернышева, Бенкендорфа, Дёрнберга соединились и 
атаковали съ утра французскую пйхоту въ городе, окруженномъ сте­
ной и валомъ. Батарею, которую французы пытались выставить вне 
вала, изюмсюе гусары сняли. Генералъ Моранъ, братъ аустерлиц- 
каго героя, сделавнпй себе карьеру на дипломатическомъ поприще, 
совершенно растерялся— сначала разослалъ свою пехоту ко всемъ 
городскимъ воротамъ, потомъ решилъ отступать, но половина разроз- 
ненныхъ пехотныхъ силъ застряла въ городе и была отрезана. Выйдя 
изъ города въ поле съ другой половиной отряда, Моранъ остано­
вился и началъ поджидать отрезанныя части, былъ самъ окруженъ 
лавой и въ конце концовъ положилъ opjnide. 12 пушекъ, 9 полков- 
никовъ, 100 офицеровъ и 2.630 солдатъ были взяты въ иленъ. К а­
валер] я, атаковавъ городъ, защищаемый пехотой, разрешила задачу, 
въ исполнимость коей въ мирное время никто бы не поверилъ. А 
какъ были вооружены «казаки»? Въ Люнебургскомъ городскомъ музее 
показываютъ до сихъ поръ лукъ и стрелы башкиръ, которые одер­
жали успехъ надъ хорошимъ оруж!емъ французовъ. Одношереножный 
строй торжествовалъ въ втомъ бою. Атака сплошной стеной, по 
Фридриховски, представляетъ гораздо менее гибкий методъ дей- 
ствШ. Въ одну шеренгу и по возможности со всехъ сторонъ— это 
требование еще более отвечаетъ условгямъ современнаго боя, чемъ 
1U0 леть тому назадъ.

Бой подъ Люнебургомъ показываетъ, какъ сто лйтъ тому назадъ 
самостоятельная конница подкреплялась небольшими пехотными ча­
стями для огневого действ]'я; тамъ же работали съ конницей и 7 пу­
шекъ. Въ будущемъ более значительное учаспе конной артилерш и 
пулеметовъ дастъ и столклювешямъ самостоятельной конницы тотъ 
же пеше-конный характеръ.
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Тамъ же поручикъ баронъ Лачеръ ф.-Лауэндорфъ разрабаты­
ваете важный вопросъ о бой конницы противъ пехоты и артилерш. 
Онъ замечаете, будто бы, что. началась некоторая реакщя и что 
громче раздаются голоса, нризнаюьще конницу боевымъ родомъ войскъ. 
Успехи въ бою для конницы достижимъ, лишь бы она рисковала, 
а не боялась потерь. Нижше чины въ конниц!; комплектуются изъ 
крестьянъ, служатъ лишнш годъ и представляютъ более надежный 
матер1алъ, чРмъ наполнявшие ряды пехоты фабричные рабоч1е. П е ­
хота теперь применяете ръдше строи, очень трудные, въ мораль­
ного, отношеши, для противодейств!я конной атаке. У нея теперь 
ийти спасительныхъ кара, щетина штыковъ коихъ представляла для 
конницы непреодолимое препятствье и спасала пехоту отъ демора- 
лизацш и бегства въ разсыпную. Теперь у пехотинца осталась только 
вера въ винтовку и въ самого себя. Но разве въ нашъ веки вся- 
кихъ губящихъ духъ пропагандъ моральный силы пйхотинцевъ 
стоятъ такъ высоко? А успехи кавалерШской атаки будетъ рТшенъ 
именно въ сферй духа, а не техники оружья. Неразстроенная пехота 
во вей времена были неуязвима для конницы. Въ частности, тех­
ника оружья даетъ и минусы: настильность пахотной винтовки ныне 
поведете. къ тому, что больше пуль засвиститъ высоко надъ голо­
вами атакующей конницы. РанЬе залпъ пехоты ложился, какъ кар­
течь, недалеко передъ фронтомъ и наносили коннице верный 
потери.

Неудачи многихъ атакъ 1870 года объясняются теми, что кон­
ница стояла по полусутокъ на ноле сраженья и не разведывала мест­
ности; когда же ей приходилось атаковать, она неожиданно напары­
валась на непреодолимым препятств!я. Въ будущемъ конница должна 
будетъ пользоваться местностью, какъ и пехота.

Если бы приказанье Канробера подъ Сенъ-Прива, 18-го августа 
1870 г.; кавалерШской дивизш—атаковать истощенную и залегшую 
передъ селешемъ прусскую гвард1ю— было бы исполнено полностью, 
а не двумя эскадронами, у пруссаковъ, вероятно, разразилась бы 
общая паника, и такъ вспыхивавшая местами и съ трудомъ удержи­
вавшаяся; въ Русско-японскую войну можно также отметить рядъ слу- 
чаевъ, когда атака конницы на залегшую при настунленш японскую 
пехоту обещала крупный успехи.

Въ мирное время конницу не следуетъ npiynaTi, бояться огня. 
Въ этомъ отношенш надо работать посредниками на маневрахъ. 
Отдельные всадники разъездовъ должны смело подъезжать на 1.000 
шаговъ къ непр1ятельскимъ походными колоннами. Въ защитномъ 
обмундироваши ихъ будутъ путать со своими кавалеристами. Да и 
бояться огня особенно нечего. Въ 1864 году одинъ датскШ ордина- 
рецъ были отрезанъ и на хорогаемъ галопе огибали уголъ, занятый
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4 ротамн егерей. Эти егеря, комплектовавппеся лесниками, еще до 
службы .умйли стрелять и выпускали по 90 патроновъ въ годъ на 
практической стрельбе въ течете четырехлетней службы. B e t стрелки 
баталшна дали по выстрелу въ скачущаго въ 3 шагахъ вдоль фронта 
датскаго кавалериста—и всЬ промахнулись.

Потери въ кавалерШскихъ атакахъ не такъ велики. Бригады 
Бредова и Мишеля въ 1870 году (при атаке въ очень трудныхъ 
условьяхъ и возвращенш подъ непр1ятельскимъ огнемъ) потеряли уби­
тыми и ранеными около 5О°/0. Это много, но какой генералъ остано­
вится передъ требоватемъ такихъ потерь отъ пехоты, разъ отъ 
этого зависитъ реш ете боя?

Въ сраженш подъ Кенигрецомъ австрШская пехота на высотахъ 
Хлума остановилась въ 100 шагахъ передъ пруссаками—не хватило 
моральной упругости—и съ громадными потерями отхлынула назадъ. 
РазбЪгъ лошади, высланной съ полной энерпей, помогаетъ кавале­
ристу преодолеть это последнее моральное препятств1е передъ 
ударомъ.

Конницу губитъ боязнь потерь. П ехота такъ хорошо справляется 
съ боевыми задачами, несмотря на гораздо более слабый составъ и 
на npucyTCTBie въ ея рядахъ массы резервистовъ, потому, что за­
пасные баталюны готовы всегда пополнить образовавнпеся въ ея 
рядахъ просветы. Если бы пехотные начальники должны были 
считаться съ такими же трудностями комплектовашя и пополнешя, 
какъ въ Семилетнюю войну, то, вероятно, связанныхъ съ большими 
потерями пр]емовъ боя также стали бы избегать; ведь въ Семилет­
нюю войну можно было, одержавъ съ большими потерями несколько 
победъ, оказаться въ положенш, худшемъ противника, который 
лучше сберегъ армш.

Чтобы конница могла смело действовать на поляхъ сраженШ, 
нужно обезпечить ей возможность пополнешя. АвстрШская конница 
выступитъ въ походи въ составе 54.830 всадниковъ. Въ занасныхъ 
эскадронахъ будетъ 9.000 коней, но, по опыту мобилизацш 1912— 
1913 гг., только 2.000 изъ нихъ вполне пригодны. А надо, чтобы 
пополнешя лошадьми были не ташя, к а т я  образовали въ 1813 году 
прусскую ландверную конницу— « этотъ ходячш лесъ пикъ» п пе­
чальную конницу Мюрата подъ Либертвольквицемъ. Съ другими 
источниками, австро-венгерская конница располагаетъ 1О°/0 запасныхъ 
коней, а, чтобы конница могла рисковать на поле сраженья, нуженъ 
запасъ коней въ 50°/0.

Авторъ видитъ выходъ въ покупке и выездке ббльшаго числа 
верховыхъ коней военнымъ ведомствомъ; после полугодичной выездки 
лошади должны уходить въ запасъ, т.-е. отдаваться на содержите 
желающими землевладельцами, принимающими обязательство пред­
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ставить ихъ въ исправномъ виде при мобилизащи. Чтобы не обре­
менять излишне эскадроны выездкой болынихъ ремонтовъ, можно 
образовать особые ремонтный депо. Такой способъ отдачи лошадей 
на содержаше населенш широко проводится въ венгерскомъ гон- 
ведБ Нужно усилеше штрафовъ за плохое содержаше лошадей. 
Только въ Галицш этотъ методъ далъ особенно неудовлетворитель­
ные результаты.

201

У полковника Сенъ-Шаппель, въ «Journal des sciences militaires» 
встречаются любопытныя картинки, объясняющей жалкую роль конницы 
въ послйднихъ походахъ Наполеона. Конницу разбирали на посылки. 
Генералъ Монбренъ (убитый впослйдствш подъ Бородинымъ), несмотря 
на запрещеше, сформировалъ себе изъ своей дивизш отборный эскад- 
ронъ конвоя—личную гвардйо, исполнявшую въ то же время роль день- 
щиковъ какъ генерала, такъ и офицеровъ и чиновниковъ его штаба. 
Чемъ блестящйе была форма полка, тймъ сильнее его разбирали, 
такъ какъ штабные чины или господинъ армейскШ аптекарь пред­
почитали, чтобы за нимъ йздилъ гусаръ съ поразительнымъ мен- 
тикомъ, чемъ конный егерь въ темной форме.

Походы въ Исианш и въ Pocciro поглащали неимоверное коли­
чество людей и лошадей. Въ походъ 1805 года конница, после 
4 летъ мира, выступила въ обученномъ составе. Въ 1806 году депо 
дали все, что въ нихъ было лучшаго. Къ 1809 году въ нихъ уже 
ничего не оставалось. А требовалась немедленная высылка офице­
ровъ, унтеръ-офицеровъ, солдатъ, лошадей. Начали искать повсюду— 
по канцеляр1ямъ, лавочкамъ, между деньщикамп; всемъ, у кого была 
борода, давали сразу нашивки. Безпросыпный пьяница портной, 
плохого поведешя, ничего не зяающШ, попалъ въ унтеръ-офицеры 
за густые усы и басъ, а черезъ неделю за то же былъ взводнымъ. 
Игрокъ и пьяница съ голоду на 37 году жизни поступаешь писа- 
ремъ въ канцелярш; черезъ неделю онъ назначается фельдфебе- 
лемъ— за грамотность, а еще черезъ 3 недели, по случаю смотра 
императора, обоихъ производятъ въ подпоручики. И такое попол- 
неше прибываешь въ полки, въ которыхъ подъ ихъ команду попали 
xopouiie унтеръ-офицеры, годами воевавпие въ Испаши. Однихъ за- 
бываютъ въ первыхъ рядахъ, а другимъ улыбаются незаслуженный 
награды...

Но таковъ вообще уде.тъ военной службы: въ 1871 году фран- 
цузеше офицеры, дравппеся подъ Мецомъ, Вертомъ и Седаномъ, 
вернувшись изъ плена, оказались въ подчиненш теплой кампанш, 
устроившейся съ началомъ войны въ тылу— въ управдешяхъ, въ за- 
пасныхъ частяхъ. Все казначеи п офицеры, заведывавппе обмун-
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дироватемъ, оказались штабъ-офицерами, писаря, ветеринарные 
фельдшера— подпоручиками...

2 0 2  ВОЕННЫЙ СБОРНИкъ.

Въ «Revue de cavalerie» дюбопытенъ протестъ Ш арля Конте- 
раль противъ кавалерШскаго «606» — прим^нетя уступовъ, какъ 
универсальнаго средства. Онъ разбираетъ изв'Ьстнаго кавалершскаго 
генерала Гесленъ де-Бургонь. Обстановка такова, что л’Ьсъ слева 
заставляетъ бригаду строиться уступами справа; но загЬмъ леса 
продолжаются уже влево, и изъ нихъ показываются непр1ятельсше 
эскадроны: перестраиваются уступами слева въ тотъ самый дорогой 
мигъ, когда надо предписать противнику свою волю.

Противниковъ разделяетъ 900 шагбвъ; бригада д’Ьлаетъ га.то- 
помъ 500 шаговъ въ минуту, противникъ, стремянцйся выбраться 
изъ леса, идетъ полнымъ ходомъ — 650 шаговъ въ минуту —  на­
встречу. На бумаге у генерала Бургонь все идетъ гладко: онъ 
строитъ уступы съ обоихъ фланговЧ) и успеваетъ послать за  это 
время 5 приказанШ различнымъ группамъ эскадроновъ, чтобы по­
строить уступной порядокъ. Если сосчитать время на отдачу нрика- 
зашй, доставку ихъ и исполнеше, то является очевиднымъ, что они 
не будутъ исполнены.

Авторъ своего р еш етя  не даетъ, но рекомендуетъ посмотреть, 
какъ летаетъ стая скворцовъ, безъ всякой команды исполняющая 
целый рядъ эволющй: одновременно вспархиваютъ, поднимаются, 
опускаются, поворачиваютъ направо, налево, строятъ то круги, то 
длинныя лиши, загибаютъ крючки—и никогда вы не предскажете 
ни ихъ нанравлешя, ни строя.

Если бы кавалерШсйя задачи решались не на бумаге, а на га­
лопе, и противникъ такъ же галопировалъ бы, то вырабатывались бы 
более ценные пр1бмы.

Надо отметить 2 статьи по креиостнымъ вопросамъ въ «Journal 
des sciences militaires». Генералъ Рукероль разбираетъ организащю- 
гарнизона крепости съ точки зрешя связи. На Трехголовой горе въ 
Портъ-Артуре гарнизонъ 1-го августа образовался изъ 2 командъ 
охотниковъ, взвода 5-й роты и полуроты 6-й роты моряковъ, 2-й 
и 3-й ротъ 4-го запаснаго баталшна и полуроты 13-го В. С. стр. 
полка. Если съ такимъ наруш етемъ организатонныхъ связей рус- 
сюя войска, въ общемъ, упорно и удачно обороняли важнейппя 
точки Портъ-Артура, то это отнюдь не должно служить примеромъ
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другимъ: очень глубоко должно быть поняПе дисциплины въ рус- 
сконъ солдате, велика решимость драться на смерть, если онъ въ 
тяжеломъ бою слушалъ указашя незнакомыхъ офицеровъ, окружен­
ный незнакомыми товарищами. Другимъ арм1ямъ это не по плечу. 
Онй п въ крйпостяхъ должны строго соблюдать группировку по нол- 
камъ. Было бы особенно ошибочно пытаться поднять духт, террито- 
р1альныхъ частей, составляющихъ гарнизонъ сектора, включешемъ 
въ него и баталшна полевой пехоты. Ценность этого полевого бата­
льна, оторваннаго отъ своего полка, значительно уменьшится, а вы­
ражаемое этой группировкой Hefloeipie къ территор!альной пехоте, 
снимая съ нея часть ответственности, не даетъ ей проявить всю 
ея энергш до конца. Но самъ авторъ грешитъ противъ устанав- 
ливаемаго имъ принципа, предлагая вей форты занять все же гар- 
ннзономъ изъ полевыхъ войскъ. Не ярче ли всего въ этомъ прояв­
ляется и разброска отборной части гарнизона, и недовйр!е къ тер- 
pnTopia.TbHofi пйхотй!

Хорошо было въ П.-Артуре делете на отделы; артилерШскле 
участки не совпадали съ отделами обороны; начальники артилерШ- 
скихъ участковъ получали приказашя прямо отъ командира крепост­
ной артилерш, независимо отъ начальниковъ отдйловъ обороны. Это, 
по мненш автора, было одной изъ причинъ, почему крйпоетныя ба­
тареи не сыграли въ защите Артура заметной роли. Примеры пло­
хой работы артурскихъ крйпостныхъ артилеристовъ многочисленны; 
то они обстреливаюсь окопы Дагушаня, въ которыхъ держатся свои 
стрелки, то они зйваютъ обстрйлять очищенную нами Сиротку, то 
производясь безплодное сосредоточеше огня по площадямъ, где 
предполагается сборъ японцевъ. Организащя въ крепости должна 
быть такова, чтобы пехотный начальникъ, работающШ въ 4 верстахъ 
впереди обвода, въ течете четверти часа могъ получить помощь 
крепостныхъ батарей.

Б11БЛЮГГЛФ1Я. 2 0 3

Поручикъ Бэкуръ такъ характеризуешь французскую крепость: 
обводъ по рад1усу въ 6 верстъ; на немъ промежуточные верки—въ 
3 верстахъ другъ отъ друга, фланкируюнце промежутки. Подъ ихъ 
прикрьтемъ располагается крепостная артилер]'я— не скорострель- 
ныя, старыя орудья на закрытыхъ позищяхгь. Промежутки зани­
маются пйхотой, которая почти не располагаетъ безопасными убе­
жищами и должна драться въ укреилетяхъ полевой профили. По 
2 трехдюймовыхъ пушки, обстреливаюнця промежутокъ съ каждой 
стороны, да медленный огонь крйпостныхъ орудШ сзади—вотъ вся 
ея поддержка на мнопе месяцы осады. Въ основу органпзацш фран­
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цузской крепости ставится требоваше хорошей и многочисленной 
пехоты, и ложится предположеше, что неподвижный батареи на за- 
крытыхъ позищяхъ будутъ существовать— противнику не удастся 
установить ихъ точное место. Это, конечно, наивно, когда каждый 
день надъ крепостью будутъ проноситься воздушные разведчики.

Германская организащя обвода, въ виде группъ, также не одо­
бряется авторомъ для Франтии, хотя сама по себе представляетъ 
весьма элегантное решеше вопроса; ш ироте интервалы между груп­
пами требуютъ очень хорошей пехоты въ составе крепостного ре­
зерва. Франщя же, бедная людьми, должна быть очень скупа на на- 
значешя годныхъ для боя въ поле частей въ крепостные гарнизоны.

Крепость автора, для плохой и немногочисленной пехоты, должна 
быть образована болынимъ числомъ опорныхъ пунктовъ, непременно 
съ фланкируемыми рвами и малокалиберной apm iepieft въ баш- 
няхъ. Бетонныя убежища должны расчитываться на 11 д. мортиры, 
для чего иметь 6-футовые железобетонные своды или 8Ц футовые 
бетонные, вместо применяемыхъ 3-футовыхъ изъ железобетона или 
5 футъ бетона. Промежутки— не свыше версты. Въ каждомъ отделе 
обороны— несколько башень съ длинными пушками. Борьба съ не- 
пр1ятельской артилер1ей возлагается на башни съ 48 д. гаубицами.

Если Франщя бедна людьми, то она и скупа на деньги, и до­
рого стоющая крепость автора едва ли найдетъ когда нибудь осу- 
ществлеше.

‘2 0 4  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

Въ «Revue du genie militaire» генералъ Камонъ освещ аегь отно- 
шеше Наполеона къ крепостямъ. Наполеонъ очень ценилъ крепости 
и всегда возражалъ даже противъ упразднешя второлинейныхъ, по- 
терявшихъ, казалось, всякое значение. Основная мысль Наполеона— 
все крепости хороши. Онъ хотелъ бы даже иметь крепость въ сердце 
Францш, въ Орлеане. Но государство можетъ уделить на крепост­
ное строительство только полтора миллюна франковъ, и фантазШ 
разводить не приходится. На крепости второй лиши—Лонгви, Саар- 
луи, Пфальцбургъ, Саарбургъ Наполеонъ не хочетъ тратить ни ко­
пейки, но требуетъ надзора, чтобы ихъ не разрушали. «За сто летъ 
времени, даже вовсе не поддерживаемое, укреплеше не стареетъ на^ 
столько, чтобы въ течете  трехъ месяцевъ, ценою денегъ и рабо- 
чихъ рукъ, нельзя было бы привести его въ порядокъ. Если где ни­
будь и обсыпалась брешь въ эскарпе, то держится еще контръ- 
эскарпъ, стоитъ равелинъ, и можно защищаться; впрочемъ, нетъ та- 
кихъ брешей, которыхъ нельзя было бы починить въ 3 месяца».

Какъ далеки мы отъ эпохи Наполеона! Какъ изменился темпъ 
усовершенствовашй! Никто теперь не скажетъ, что укреплеше, ко­
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торому сто л^тъ, еще не устарело окончательно (ne se demode pas). 
Мы можемъ уверенно сказать, что ныне вей верки, коимъ 30 лйтъ, 
вышли окончательно изъ моды...

Въ «JalirM clier fur die deutsche Armee und Marine» помещена 
статья маюра Мейера о духовныхч. основахъ германской вооружен­
ной силы. Статья распадается на 2 части; въ первой авторъ стре­
мится выяснить, какое Bniame на армш имйетъ духовная жизнь на­
рода, а во второй, к а тя  духовныя начала вырабатываетъ сама арм1я. 
Обосноваше силъ армш надо искать въ семье, школй, религш и 
церкви, сощальной жизни, наукахъ, искусств!!, хозяйстве и техник1!!—  
во всей жизни народа. Всеобщая воинская повинность поставила 
отдельную личность къ государству въ новый отношешя. Въ этиче- 
скомъ отношеши чрезвычайную важность представляетъ решете во­
проса о правахъ и обязанностяхъ отдельной личности.

На стйнахъ казармъ авторъ предлагаетъ написать изречете 
Канта: «смерти боятся меньше всего тй, чья жизнь имйетъ наиболь­
шую цйну». Всеобщая воинская повинность требуетъ отъ отдйльнаго 
лица наибольшей жертвы—жизнью, притомъ безъ всякаго матер1аль- 
наго вознаграждетя. Оклады на военной службе— ничтожные, а те­
перь нельзя на войне даже ничего награбить. Фонъ-деръ-Гольдъ, 
желая оттйнить тяжесть военнаго призвашя, приводитъ въ примйръ 
50-лйтняго командира эскадрона, отца семейства, который несется 
впереди, черезъ изгороди и канавы, на непр1ятельсше штыки. Если 
такое требовате предъявить къ благодушествующимъ купцу, земле­
владельцу, фабриканту или капиталисту того же возраста, то лишь 
немнопе признаютъ осуществление такого требоватя не сумаше- 
сшемъ для ихъ возраста.

Современныя армш построены на томъ, что отдельный лица пре- 
зираютъ матер!альныя блага въ интересахъ цйлаго, и наибольшая 
опасность грозитъ имъ отъ распространешя въ современномъ обще­
стве матер1ализма-—не какъ науки, а какъ жизненнаго принципа 
погони за yflOBOHbCTBiHMH, какъ за целью жизни. Сощалъ-демократи- 
ческое учете, растравливате Марксомъ классовой вражды отрав- 
ляетъ изнутри народы. Фабрики, машинная работа, явивппяся на 
смену ремесленному производству, тяжело отражаются на духовномъ 
воспитанш народа. Раньше, когда не было такого раздйлетя труда, 
работодатель являлся и мастеромъ своего дела, зналъ каждаго чело­
века, могъ показать каждый пр1емъ, пользовался болыпимъ автори- 
тетомъ и уважетемъ. Теперь же участники производства совершенно 
отчуждены другъ отъ друга; нйтъ той работы старикова, еъ моло­
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дыми, которая раньше имела глубоко воспитательный характеръ: если 
утраченное въ жизни воспиташе не будетъ давать школа, будущее 
рисуется очень мрачно. Теперь рабочШ лишенъ возможности видеть 
результаты своихъ трудовъ, а раньше онъ заканчивалъ вещь отъ 
начала до конца— и это былъ тоже сильно бодрящШ стимулъ. Га- 
стетъ стремлете къ роскоши, все меньше находится твердыхъ во­
лей, расчетливыхъ людей. Гордятся вкладами въ сберегательныхъ 
кассахъ, но если бы подвели итоги долгамъ, которые делаются 
людьми различныхъ положешй, то сделались бы скромнее.

Служба въ войскахъ, умеренная жизнь, должна противодейство­
вать этому разбалтыванш; не нелегка задача ротныхъ команди- 
ровъ— работать надъ молодежью, которая между школой и призы- 
вомъ познакомилась съ некоторыми благами жизни.

Совместная работа школы и армш надъ народомъ— задача, раз­
решаемая еще далеко неудовлетворительно.

Хоронлй мраморъ не сделаетъ плохого скульптора художннкомъ. 
Хоронпй солдатский матер1алъ, при плохихъ офицерахъ, не создастъ 
хорошей армш. Офицеръ— важнейший факторъ въ вооруженной силе 
народа. Чтобы офицеръ могъ въ смертный часъ сохранить свой авто- 
ритетъ надъ людьми, нужно, чтобы его меньше всего касались язвы 
•современнаго общества— жажда наживы, партШная борьба, роскошь, 
матер1алистическое м1ровозрете. Офицеръ долженъ не дорого ценить 
жизнь и матер1эльный достатокъ. Чемъ дольше продолжается лени­
вый миръ, на который обречены немцы, тРмъ больше офицеры дол­
жны заботиться о своемъ долге. Если въ офицере живетъ идеализмъ, 
верность, патрютизмъ, бодрость и любовь къ своему делу, нижше 
чины сейчасъ же замечаютъ это и послушно следуютъ за нимъ.

Въ томъ же журнале, въ статье о крепостяхъ-группахъ, полков- 
никъ Вёлки оцениваетъ выгодность группъ крепостей, которыми на- 
градилъ Германш въ своемъ «плане войны» полковникъ Незнамовъ. 
Авторъ не входитъ въ обсуждение вопроса, насколько группы кре­
постей действительно существуютъ на восточномъ фронте Германш, 
и даже насколько предположеше о нихъ разделяется руководящими 
кругами въ Госсш, а беретъ группы Торнъ— Фордонъ—Кульыь— 
Грауденцъ, и Мар1енбургъ— Диршау— Данцигъ, какъ учебный примеръ.

Въ «Artilleristisclie Monatshefte» (Фробешудъ описываетъ осаду 
Скутари. Общш обводъ этой крепости, имнровизованной во время
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войны, достнгаетъ 43-хъ верстъ, а безъ неукренленныхъ ненроходи- 
мыхъ участковъ (озера и т. д.)— 35 верстъ. Система укр^плетя 
обвода представляетъ значительный интересъ. Разумеется, немецъ- 
авторъ подчеркивает., что такъ хорошо удалось укрепить потому, 
что коменданта, Гассанъ-Риза-бей, учился въ Берлинской военной 
академш, где научился и фортификацш, и поддержанш порядка и 
дисциплины, и невмешательству въ политику....

Эссадъ-паша, къ которому перешло общее управлеше после убШ- 
ства Гассанъ-Ризы, въ Германш не учился и оценивается сурово, 
какъ человекъ, готовый идти къ своей цели по трупамъ. На пози­
цш онъ не являлся самъ, но во время боевъ разсылалъ своихъ офи- 
церовъ генеральнаго штаба для воодушевления людей, и изъ 10 офи- 
церовъ его штаба 8 были убиты. Самъ онъ отправился на позицш 
только однажды, въ апреле, когда часть солдата взбунтовалась изъ- 
за недостатка продовольслшя. Прибывши на Брдицу, Эссадъ прика­
зать въ своемъ присутствии разстрелять 50 бунтовщиковъ. Что же, 
хоть редко, но мЬтко.

Гарнизонъ Скутари въ начале осады насчитывалъ 19 баталшновъ 
въ 17.000 человекъ, а при сдаче оказалось, несмотря на болышя 
потери, 22 баталшна въ 24.000 человекъ... Въ строй была постав­
лена масса албанцевъ, собравшихся въ Скутари.

По адресу черногорцевъ авторъ высказываетъ, что для того, что­
бы воевать, необходимъ некоторый минимумъ культурности. Черно­
горцы почти никогда не чистили ружья, и они пришли въ отчаянный 
вндъ. Одежду и снаряжеше черногорцы никогда не чистили; поста­
вить заплатку— совершенно не въ привычкахъ чорногорца, и очень 
скоро вей черногорцы оказались одетыми буквально въ лохмотья. То 
скудное снаряжеше, которое они получили, было частью растеряно 
частью приведено въ негодность. Дисциплины— никакой; особенно 
плохо, что офицеры родомъ изъ техъ же селешй, какъ и ихъ люди; 
последше не слушаютъ близкихъ родсгвенниковъ-командировъ. Въ 
артилерш, где нетъ родства между офицерами и нижними чинами, 
дисциплина гораздо выше; захваченный турецшя скорострельным 
батареи обслуживались нижними чинами черногорцами, а командиры 
были сербы; эти части производили безупречное впечатлеше.

Описывая взяНе большого Барданьола, авторъ, разумеется, нод- 
черкиваетъ, что все атаки безумно храбрыхъ черногорцевъ не при­
водили ни къ чему; наконецъ, черногорцы догадались выставить въ 
немногихъ стахъ шагахъ отъ турецкой позицш батарею круппов- 
екихъ, отобранныхъ ранее у турокъ, скорострельныхъ пушекъ, к 
счаспе немедленно же имъ улыбнулось....
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«Rivista militare italiana» 1913 г. сентябрь.

Итальянскимъ военнымъ министерствомъ разослана въ войска но­
вая инструкщя, содержащая директивы по отношенш образовашя 
офицеровъ войско выхъ частей. Инструкщя обращаетъ внимаше офи- 
церовъ на необходимость пршбр1;тешя путемъ самостоятельнаго труда 
самаго полнаго профессюнальнаго образовашя и ставить долгомъ на- 
чальннковъ поощреше, а если нужно, и руководство въ этомъ дйлй 
молодыми офицерами, указывая, что эти иослйдше получаютъ въ 
школахъ лишь первое начало моральной и интеллектуальной подго­
товки, продолжать же и завершать ее имъ следуешь самимъ, на 
службе. Въ чемъ именно должно состоять профессюнальное образо­
ваше офицеровъ, на которомъ особенно настаиваетъ новая инструкщя, 
эта последняя не опредйляетъ и, руководствуясь принципомъ ини- 
щативы, какъ однимъ изъ важнййшихъ военныхъ качествъ, остав- 
ляетъ каждому свободу выбора действ^. Она ограничивается лишь 
указашемъ, что въ основу профессюнальнаго образовашя офицеровъ 
должно быть положено полное и глубокое знаше тактики и уставовъ.

Въ. статьй подъ заглав!емъ «О професолоналъномъ образовашя 
офицеровъ», начатой печаташемъ съ ш ня текущаго года, капитанъ 
Ликомати выясняетъ, что, имея, действительно, основою своею ука­
занный въ инструкцш познашя, профессюнальное образоваше офи­
церовъ не можетъ этими познашями исчерпываться, а должно быть 
еще существенно дополнено. Совершенно соглашаясь съ целесообраз­
ностью предоставлешя, въ щЬляхъ развитая чувства индивидуальной 
инищативы, каждому офицеру свободы выбора и дййствШ, авторъ 
находить, что въ дй-шЬ, столь сложномъ, какъ образоваше офице­
ровъ, и касающемся направлешя умственной деятельности молодыхъ 
людей, необходимо наметить хотя бы въ главныхъ чертахъ про- 
граму ихъ образовашя и указать имъ, чего отъ нихъ хотятъ. 
Нельзя, говорить онъ, упускать изъ виду, что мало замечается въ 
настоящее время, въ комъ бы то ни было, желашя увеличить, хотя 
бы путемъ чтенья, запасъ лрюбретенныхъ въ училищахъ сведешй 
по общему или спещально военному образованш; по окончанш по- 
ложенныхъ экзаменовъ книги закрываются и о нихъ больше не 
вспоминаютъ. Надеяться, поэтому, на то, чтобы молодые офицеры 
могли самостоятельно и следуя по собственному пути, завершить 
свое образоваше соответственно требовашямъ времени, едва ли осно­
вательно. Уставы и инструкцш могутъ быть уподоблены лишь инстру- 
ментамъ, потребнымъ для того или другого мастерства. Уменья обра­
щаться съ такими инструментами еще недостаточно для того, чтобы 
сработать надлежащее мзде.™; необходимо также полное знакомство
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со свойствами M arepiana, поступающаго въ руки мастера, и съ на- 
значетемъ изде.пя. Чтобы современный офицеръ могъ выполнить 
свое назначеше, какъ воспитатель вверенныхъ ему людей, недоста­
точно знашя уставовъ и военнаго искусства; совершенно необходимо 
для него также знаше человека, котораго онъ долженъ воспитать 
и вести въ бой, а также той общественнной среды, въ которой бу- 
детъ иметь место его деятельность. Офицеръ долженъ знать своихъ 
людей, какъ членовъ гражданскаго общества, ныне страдающаго не- 
достаткомъ, какъ нравственности, такъ и дисциплины, и более жад- 
наго къ правамъ, нежели склоннаго къ исполненш обязанностей, Онъ 
долженъ уметь внушить такимъ людямъ чувство долга и совести, 
обратить ихъ въ солдатъ и сознательньтхъ членовъ военной семьи, 
налагающей на нихъ исключительно долгъ и обязанности. Если до- 
стижеше такой цйли не требуетъ отъ современныхъ офицеровъ 
обширныхъ философскихъ познанШ, то все же является совер­
шенно необходимымъ надлежащее историко-сощальное образова­
ние, соединенное съ значительною долею нравственной энергш н 
силою характера. Изучеше сощальной среды необходимо офицерами, 
но той уже причин'!;, что изъ этой среды они получаютъ людей со 
всйми ихъ заблуждениями, которыхъ офицеры обязаны переработать 
для армш, а затЪмъ вернуть перевоспитанными и исправленными 
стране.

На вопросъ— нужно ли офицерамъ сощальное образован!е— авторъ 
итвечаетъ--да; на вопросъ—прюбретается ли такое образовате изъ 
современныхъ трактатовъ по сощологш —  онъ отвйчаетъ — нйтъ. 
Итальянскимъ офицерамъ авторъ рекомендуетъ историко-литературное 
изучеше итальянскаго возрожден!я и указываетъ какъ путь для та­
кого изучешя, такъ и надлежащее источники.

Авторъ, подписавнпйся литерами Е . С., даетъ некоторый свйдйшя 
изъ HCTopin Cep6in и описываетъ боевые успехи Черного pin за про­
должительный ея исторический першдъ.

Около половины X IV  вйка Серб1я достигла наивысшаго своего 
могущества и раздвинула свои границы отъ Адр1атическаго моря до 
Чернаго и отъ Дравы до Марицы. Царь Душанъ собралъ даже рать 
для похода на Константинополь съ цйлью его завоеватя , и лишь 
последовавшая въ 1356 году его смерть не дала этому предпргятш 
возможности осуществиться. На Косовомъ поле, вместе съ 30.000 
павшихъ воиновъ, пало и могущество Сербии Славяно-сербсюя тер- 
риторш, Болгар!я, Босшя и Герцеговина были завоеваны турками, а 
после того, какъ и Албашя признала надъ собою въ 1592 году 
власть Мурада-Третьяго, одна лишь Черногор1я удержала свою не­
зависимость и сохранила ее, не взирая на необычайный ростъ ту- 
рецкаго могущества и все усилия турокъ подчинить себе эту малень-
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кую страну, геройски боровшуюся съ турками даже въ то время, 
когда они заняли Венгрш и распространили ужасъ среди всего хри- 
сйанскаго Mipa Европы. Въ 1410 и 1421 годахъ черногорцы успешно 
отразили нападешя турокъ, а въ перюдъ съ 1424 по 1436 годъ вы­
играли у нихъ 63 сражения. Въ перюдъ съ 1440 по 1450 годъ они 
одержали надъ турками нисколько иоб’Ьдъ; въ 1478 году разбили въ 
союзе съ венещанцами войска Махмуда-Второго. Въ 1480 году 
отняли у турокъ фортъ Жаблякъ и въ союз!* съ албанцами успешно 
воевали противъ турокъ. Съ 1483 по 1522 годъ успешно отражали 
турецкгя нападешя. Въ 1524 году поддержали противъ турокъ Бос- 
шю; въ 1570 году одержали победу надъ Веглеръ-баномъ Румелш, 
въ 1604 году надъ Али-беемъ Скутари, въ 1612 году надъ Мехмедъ- 
пашей, а въ следующими году надъ Арсланъ-пашей. Въ 1623 году 
напалъ на Черногор1ю Сулейманъ-паша съ огромнымъ войскомъ, но 
после борьбы, длившейся 20 дней, долженъ былъ отступить. Въ 1687 
году черногорцы разбили войска Сулеймана, успешно помогали ве- 
нещанцамъ въ борьба съ турками, а загЬмъ самостоятельно разбили 
турокъ въ 8-ми-дневномъ бою; въ 1689 году они оказали важныя 
услуги австрШскому императору Леопольду, а въ 1693 году прини­
мали уцасПе въ новой войне венещанцевъ цротивъ турокъ Въ войне 
русскихъ съ турками черногорцы были въ 1711 году союзниками 
Петра Великаго, а въ 1712 году самостоятельно отразили нападе­
т е  турокъ, пытавшихся отомстить имъ за помощь Петру. После 
неоднократныхъ победи, въ слйдующемъ году черногорцы вынудили 
турокъ просить мира, на который, однако, черногорцы не согласи­
лись. Вследств1е этого 120-ти тысячная турецкая армгя вторглась въ 
1714 году въ Черногорш и произвела въ ней ужасныя онустошешя; 
но въ следующими году черногорцы, собравшись съ силами, на­
несли туркамъ жестокое поражеше, повторившееся и въ 1716 году. 
Въ 1717 году черногорцы оказали существенную помощь венещан- 
цамъ, а въ 1722 и 1727 годахъ съ успйхомъ воевали съ турками 
самостоятельно. Нашеств1е турокъ 1732 года длилось 7 дней и окон­
чилось полною неудачею; столь же неудачны были и нападешя ихъ, 
какъ въ 1739, такъ и въ 1750 году, когда двинувшаяся въ Черно­
горш 80-тысячная турецкая армгя должна была отступить после ме­
сяца борьбы съ потерями, дошедшими, по признанш самихч» турокъ, 
до 40 тысячъ человеки. Шестимесячная борьба въ 1767 году чер- 
ногорцевъ съ союзными силами турокъ и венещанцевъ окончилась 
изгнашемъ союзниковъ изъ предйловъ Черногорш. Три турецшя 
армш окружили въ 1768 году Черногорш со стороны суши, а вене- 
щанцы съ моря. Не взирая на крайнШ недостатокъ боевыхъ при- 
пасовъ и строгую блокаду побережья, черногорцы защищались 
упорно, а, отбивъ у непр1ятеля 60 повозокъ съ порохомъ, они еще
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болйе окрепли духомъ и въ послйдовавшемъ затймъ сраженш на­
несли одной изъ турецкихъ армШ тяжкое поражеше; остальныя ту- 
рещия войска также были вынуждены къ отступлешю. Въ 1774 году 
черногорцы успЬшно отразили н ападете венещанцевъ. Въ 1785 году, 
воспользовавшись возникшими въ Черногорш несоглашяыи, турки 
вторглись въ ея пределы и наложили на нее, послй крайнихъ же­
стокостей, тяжкую дань; но вскорй загЬмъ черногорцы собрались съ 
силами, отказались отъ уплаты дани и объявили себя свободными и 
независимыми. Въ 1792 году черногорцы одержали надъ турками дв4 
победы, а въ 1795 еще одну. Послй того, какъ началась француз­
ская револющя, скутарШскШ визирь Кара-Махмуцъ, пользуясь тймъ, 
что венещанцы были заняты въ Италш, пытался овладеть въ 1796 
году Далмащею, но Черногор1я этого не допустила и увеличила при 
этомъ нисколько свою территорш. Въ сентябре того же года Кара- 
Махмудъ напалъ на Черногор1ю, но потерпйлъ поражеше, былъ 
взятъ въ плйнъ и обезглавленъ; голова его доселй сохраняется въ 
Цетинье. Въ течен1е наполеоновскаго перюда черногорцы сражались 
вмйсгЬ съ русскими противъ Наполеона. Попытка маршала Мармона 
овладеть въ 1808 году Черногор1ею окончилась неудачею, также 
какъ и предир1ят1е турокъ въ 1810 году. Борьба съ турками длилась 
около года и кончилась потерею турками Бйлоплавицы, которою Чер- 
Horopia овладела въ третШ разъ. Въ 1812 году турки вновь подошли 
къ границами Черногории, но были разбиты раньше, нежели ихъ 
союзники французы могли придти имъ на помощь.

По соглашенш съ англШскимъ флотомъ, черногорцы оперировали 
въ 1813 году противъ французовъ у Катаро на адртатическомъ по­
бережий и овладйлп Будвой и Катаро, которыя перешли, однако, въ 
следующемъ году къ Австрш. Враждебный предпр1япя турокъ про- 
тпвъ черногорцевъ въ 1819, 1831 и 1835 годахъ не имйли успйха; 
въ послйднемъ изъ этихъ годовъ была присоединена къ Черногории 
провинщя Скутари. Въ 1840 году черногорцы троекратно одержали 
побйды надъ турецкими войсками, перешедшими границы Черного- 
рш; одинаково успешны были военныя дййств1я черногорцевъ про­
тивъ того же врага въ 1842, 1844, 1847 и 1849 годахъ. Послйдшя 
описываемыя авторомъ неприязненный дййстгпя между черногорцами 
и турками имйли мйсто въ 1852 и 1853 годахъ. СкутарШскШ паша 
не хотйлъ отказаться отъ обладашя БкутарШскимъ озеромъ въ то 
время, какъ и Черногор1я, крайне нуждаясь въ правй рыбной ловли 
въ этомъ озерй, настаивала на сохранены! его въ своей власти. 
Отношешя между соседними съ озеромъ турецкими и черногорскими 
подданными обострялись также религшзною рознью и нежелашемъ 
турокъ признавать Черногорш свободною и равноправною съ Тур- 
щею страной. Лйтомъ 1852 года князь Даншлъ наложилъ на черно-

14*Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



гордевъ некоторый налогъ. Этимъ распоряжешемъ воспользовались 
турки для своихъ интригъ среди черногорскаго населенья и склоняли 
его къ неповиновение и къ переходу въ турецкое подданство, обй- 
щая измйнникамъ важныя матер1альныя выгоды. Узнавъ о такихъ 
дМств1яхъ турокъ, князь Даншлъ произвелъ въ ближайшихъ къ 
Жабляку провинщяхъ наборъ и двинулся къ этому укрепленно, ко­
торое къ его приходу было уже занято черногорцами. Борьба между 
турками и черногорцами продолжалась до 25-го декабря 1852 года, 
когда Даншлъ, следуя совйтамъ австрШцевъ, покинулъ Жаблякъ. 
Турки не хотели, однако, этимъ удовольствоваться и стремились къ 
полному завоеванш Черногорш и лишенш ея независимости; но 
тутъ пришла на помощь Черногорш австрШская диплома™, потре­
бовавшая отъ Турцш возстановлешя въ Черногорш statu quo и вы­
вода войскъ изъ ея пред'Ьловъ. Требовашя Австрш встретили под­
держку, какъ общественнаго мнйтя Европы, такъ и кабинетовъ, 
петербургскаго и парижскаго, и Турщя была вынуждена прекратить 
военный дМствгя.

Кромй того въ обозреваемомъ выпуске помещены продолжешя 
статей капитановъ Anrelio Ricclietti, Ugo Scotti Berni и Alfredo 
Fasella.

Окончены статья капитана Giuseppe Grixoni, генералъ-Maiopa 
Tancredi Nagliati, поручика Tito Bataglini и Pietro Citati.
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